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unfessen deae irdische Dasein, ler Grund, wearum die feele sich
in den irdischen Leid versenkt hat, iet: sich su verbinden
durch das Gttlich-Gelstige mit dem Physischen, Dieser Grund
ist kein snderer ale der, der im schattenhaften Nachbilde im
irdendasein lebdt in religibeen Gefihl, in der religiliven Frim-
migkeit, Haben wir die religiloe Frimmigkeit - wir lassen uns
vielleicht nicht daremf ein, wae inechauung dieses ‘eelenhaften
iet, bevor en in das irdische Leben heruntergestiegen iet,
welchee diejenigen Jefuhlse- und Hmpfindungekriifte sind, nach
denen die Seele otrebte, um das G8ttlich-"eelische hineinsu-
leben in dae irdische Daselin, das heift ale ele nach der phy-
piochen Verk@rperung strebte; sber wenn wir une diese Eriifte
im nachklingenden E“rdenbilde denken, #0 leben sie sich aus im
religitisen lLeben, ¥ie die Tunst ein Hereinetrahlen der Kriifte
des ersten Kindeslebens in dan spiitere Leben ist, 50 ist des
religitve Leben ein Hachklingen dessen, was die TJeele suletst
durchgenacht hat, bevor sie in des physische Erdenleden herun-
tergestiegen iot,

Und oo finden wir, wenn wvir beim Srkenntnienlifigen etehen~
bleiben und une da sur ldee erheden: solange wir im blofien Ir-
denleben verweilen, we wir unseren Urgsnismus sum Srkennen ver-
venden miissen, sclenge finden wir nur eine Frkenntnie, neben
der eben die Hunest steht, die hiichstens Hathetiech betrachtet
verden kann, und neben der die Religion steht, die theclogisch
betrachtet werden kann, ¥ir gelangen sber mit der physischen
Erdenvissenschaft nicht gu einem lebdbendigen Ubergang in das
kinetlerische Pihlen, in das religidese %rleben. Uchwingen wir
uns suf sur snthroposophischen “rkemntnie, so haben wir durch-
sus eine wehre wissenechaftliche frkenntnis, aber diese erhebdt
cich sur Imegination, Die Imsginstion kenn durchsus rein wvie-
senschaftlich bleiben, Indem sie 80 bleibt, wird sie nicht
kiinetlerisch, Deshald breucht sich niemand su fUrchten, da8 er,
indem er kinstlerisch echafft, in illegorien und Symbole ver-
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fillt, wenn er von Anthroposophie durchdrungen ist; das wilrde er
tun, wenn er blof bel "Ideen" stehenbliebe., iber inthroposophie
ist nicht so wie endere Vissenschaften, daf sie beim blofen
ldeengehalt stehenbleibt; sie dringt weliter empfindend vor von
dor Betrachtung des Bildekriifteleidbes zu dem Hrleben mit den
Gesetzen desjenigen, was uns erst in unseren ersten findesjshren
geotaltete und noch weiter in unser Leben hereinwirks, und wo-
durch wir une so befruchtet filhlen fiir die Phantasie. fs soll
damit nicht etwas gosagt verden gegen des Hlementarische des
Phentasieschaffens; aber die Phanteslie kann engeregt werdenm,
indem man suf die geschilderte Veise mu Lebensepochen vorrlickt,
die @ich sonst der Huferen Peobachtung entsichen., Und indem man
veiter vorriickt su dem Hrleben der Seele vor ihrem Herunter-
steigen in des irdische Jssein, gelangt man dasu, nun das zu
erfuhlen, was hier suf der Zrde ledt im Nachbilde des religilicen
Lebens und irlebens, wenn wir 80 leben wollen, daf das Leben
durch das, was der Gott in une ist, sugleich etwas Gotigewolltes
int, =0 daf die “timmung, das Cottgewollte su tun, der Nachkleng
dessen ist, was eine wichtige, gottgewollte Tat war, als der
Gott noch selber vor dem Niederstieg der “eele in des Irdenledben
ale eine gelstige Tet in ihr wirkte,

Yenn wir des gense volle Msnschenleben betrachten mit dem
evigen Vesen der Fenschenseele, dann findem wir, wie ein selbet-
veretindlicher Ubergeng da iat von der Vissenschaft in die
funst, in das Religilse hinein, lenn das, was ds einmal er-
echeint fir die frkemntnis, es erscheint, wenn man ee nur bie
su den enteprechenden menschlichen Gebieten verfolgt, in der
Eunst, es erscheint in der Heligion, Ich mBchte sagen, inthropo-
sophie kann gar nicht snders, als den Nenschen, wenn sie ihm in
seinen ‘mpfindungs~ und Geftthlesvermligen ergreift, kinetlerisch
ansuregen, Und /‘nthroposophie kann nicht anders, wenn sie den
Menschen ergreift in seinem Willensleben, ale ihn in diesem
villenzleben einen Hachklang deesen filhlen zu lessen - wenn er
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in einer gewissen Hesichung im HIrdendasein verpflichten wollte
an des die ¥elt gostaltende GUttliche und des mu tun, was gott-
gewollt ist, Demn wird der Wille sngeregt sum religilisen Ere
ledben,

fehr verehrte /nwesende! In den alten Mysterien ist das,
vas eich spiiter - um des Heichtums der Memschheit willen -
dreigeteilt hat, susgegangen von einer Zinheit. In den alten
Mysterien, in den ¥eisheiteschulen des grauen /iltertuma, die
keum die Hufere Gesohichte kennt, die aber die inthroposophie
kennenlernt, da war Vissenschaflt o geistdurchtrfinkt, dag in
besug suf die Menschenseele dieees Jeistdurchtrfinkte so strebte,
defl es sugleich “chinheit war, Yas der Nemsch erkannte, dem
bildete exr den "toff ein; er machte seine Weisheit sur schipfeo-
rischen und kiinstlerischen., Und indem der lysteriencchiller das,
wae or lemmte, empfand in seiner Lebendighkeit als das die Velt
durchwaltende (¥ttlich-veise, brochte er ihm seine Iultushand-
lung der, gevissermafen dle geheiligte Xunet sum Iultus unge-
schaffen, vVissenschaft, Funst und Religion war eine Einheit.
Jer Mensch komnte nicht in dieser Uinheit bleiben, Um dee
Reichtums des Fenschen willen mufite die Ireigliederung in
Funst, vissenschaft und Feligion entetehen, in der wissen-
schaftlichen Jewifheit, in dem kinetlerischen Ceschmack, in
den religifeen Glauben. Heute #ind wir sber vieder an einem
Zeitpunkte angelangt, wo die imnere Harmonisierung der Wiesen-
schaft, F‘unet und Heligion su einer frage der hervorragendsten
Gelster goworden ist, ¥ir haben es an (oethe und en Schiller
gesehen, Houte wmliseen wir wieder sum Iyssmmenflhren desjenigen
troachten, wes uns in Suferlicher DAfferenzierung entgegenge-
treten ist, Anthroposophie will nicht dasu beitregen, Religion,
¥issenschaft und Xunst, nachdem sie sich einmal goeschichtlich
difforensiert haben - und dee het seine Berechtigung -, nun
etve wieder chaotisch sussmmensuverfen; sie wilrde dadurch dem
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vierten Kinige in Goethes dirchen verfallen, fie will in idealer
Trennung Yeisheit, die Gebe des goldenen Klnigs, Schinheit, die
Uabe des silbernen Kinige, Tugend und leligion, die Gabe des
ehernen idnigs, susgestalten; denn kinnen sie gemeinsam in des
Henschenwesen hineinstrahlen., Yenn der Mensch seine ‘ufmerke
eamkeit suf den Gessmtmenschen lenkt, dann wird das, wae in

ihm ledt als das Gesamtledben und des #2ich insbesondere susprigt
in den ersten Iinderjshren, es wird sur Ernlihrungsquelle, such
sur Defruchtungsquelle der Funst, Das sber, was die Ueele er-
lebt hat vor ihrem Herabeteigen euf die Eyxde, es vird sum Be-
fruchtungsquell des religibeen Lebens, Ohne diese drei Gebiete
chaotisch miteinander su vermisohen, wird gerade Anthroposophie
in genz natiirlicher weise den Menschen hinfUhren kinnen vor
viosenschaft, Xunst und Heligion, wvor dess Vehre, das Schine,
das Gute, indem sie jedes in veiner Rigenart bestehen 1HG®,
aber doch so euf den Memschen wirken 1HGt, daf im menschlichen
Erleben das, wes ale Vehrheit gefunden wird, dem Schiinen be-
gegnen darf, dem Klnstlerischen, und es snsprechen darf sls
unnittelbar verwandt, sls eine sndere iuspriigung des Velten-
vesens, - und wiederum dem Juten, dem Religilisen entgegentreten
darf und es cbenfalls ele eine andere juspriigung des Velten-
wvesens ensprechen derf, Goethe hat dies, wenn er such noch
nicht euf dem “tendpunkte der Anthroposophie stand, doch gens
besonders gefihlt, "ver Wissenschaft und Xunet besitst, der

hat such Heligion; wer beldes nicht besitzt, der habe Religion!"
- 80 hat Jpethe gesprochen; so muf im Grunde genonmen enthroposc-
phische Ueisteswissenschaft heute wieder sprechen, im Weltensein \‘
bildend drei ineinsnder orgenisierte Glieder: Religion, Kunst
und vissenschaft; und der Menech findet sein wahres Menschtum
mir dadurch, ded er beli iufrechterhaltung der vollen Indivie

dunlitiit seine feele von dem vesen jeder einselnen dieser Welten-
offenbarungen durchetrshlen 1Hgt, in ihm finden sie sich aber,
vonn er dadurch ein ganser Fensch wird, in woller innerer Harmo-




nisierung., Und in dieser Harmonisierung von Viesenschaft, Xunst
~und Religion kenn der Nensch seine volle Nenschlichkeit, seine
nenschenwiirdige mtwicklung durch alle Daseinsstufen seines
Seins finden,
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