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Sehr verehrte Anwegende!

o

wrsestem hier entwickelten Ideen tiiber Geisteswissenschaft
,pas_ephia werde ich mir gestatten, heute einige Ausblicke hin-
en, Ausblicke iiber das Verhiltnis dieser Geisteswissenschaft oder
posophie zu geistigen Kulturstrdmungen innerhalb unserer Zeit,

b unserer weiteren Gegenwart. Indem ich auf das Menschenritsel,

mschenritsel, wie sie gesucht werden durch das menschliche

" ! ben, einige Bemerkungen machen werde, wird sich dieser Ausblick
1 o

_j};ﬁ; sharakterisierten Verhdltnisse ergeben.
k. digkeit eines Henschenrﬁﬁels, der Annahme eines Men-
sprechen, scheint ebensowanig notwendig zu sein fir die-
B he ein Empfinden fiir das Vorhandensein dieses Men~
abe m “ notwendig ist, erst zu beweisen, dall in das
»s Mensc sen sich hineinstellt der Hunger. Denn fiir
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FRERealLEIS 5 ) eingerichtet sein lassen, daB er sich durch
: Vak , daB dieselben Kriéfte, dieselben Lebens-
. "j rrufen dasjenige, was notwendig Naturzusammenhinge
. 1e verkniipft ist: Hunger. Und das Vorhandensein
, ﬂiﬁl in der mensehlichen Seele ist imgrunde genommen

] 35 als das Vorhandensein des seeligchen, des geistigen Hun-
__':".'?:' ! | »d hervorgerufen so, wie der physische Hunger fiir den Leib,

seelisch, als geistig hungrig werden, durch das Leben selbst,
sgusammenhénge, in die die Seele hineingestellt ist; so

h, insoferne er denkend in das Leben sich hineinstellen

Mliachen Hunger oder das Lebensridtsel, das Menschenritsel

t und kennt. Man kann sich im Leben hinwegtéuschen iiber dieses

1l, wie sich - nun, sagen wir - arme Studenten oftmals uber
vegtéuschen, indem sie diesen Hunger vertreiben durch Rauchen.

reiben nicht dasjenige, was dem Hunger zugrunde liegt; man
sc '-: sich iiber den Hunger nur hinweg. Dasjenige, was seine Folge

ﬂ fiir den Organismus doch ein. So kann man sich durch allerleil
lle, durch allerlei Interesselosigkeit gegeniiber dem Leben hin-
' ﬂ“her das Vorhandensein eines Menschenrdtsels fir die Seelej

yeiten fiir das seelische Leben kenn man dieses Menschen-

der Seele nicht. Will man sich dariber hinwegtauschen, ge-
Mu.nz, dann wird um so mehr dasjenige eintreten, auf das

tern hingewiesen worden ist: Haltlosigkeit der Seele im
1 der Seele {iﬁ'Leben, Miidigkeit der Seele, und

® alle heifen, die man sich susmalen kaun.

st eingeschaltet in den ganzen WeltenprozeS so, daf es
" “ Le Weltenvorgénge erlebt, wessen es bedarf,
ch seine instinktiven Triebe und die Werkzeuge,

hafft, wenn es welche braucht, vorgezeich-



wﬁ m ih auch sein inneres seelisches Leben vorgezeich-

mmm Der Mensch stellt durch die Arbeit, die

) die Natur selbst in ihm veranlagt ist, sich in die

Er arbeitet iiber die Natur hinaus. So auch fright er

r hinaus, und
6 zuge 1t durch den WeltenprozeB dasjenige, was er notwendig er-

.. m dem Bediirfnisse, nach den Lebensverhdltnissen seiner

. 1
4 _?.‘_‘i',

. muB er fragen liber die Natur hinaus. Ihm igt

r auch sehen wir, wie unausldschlich, mehr als man das ge-

N laubt, in der Menschenseele begriindet ist der Drang nach einer

B : , die zu einer gewissen Befriedigung iiber die Menschenrétsel

s Beute soll nur aufmerksam gemacht werden in unserem Zusammen-

dasjenige, was in den letzten Jahrzehnten fiir unsere unmittel-
rart anders als in verflossenen Jahrhunderten und Jahrtausen-

~ de ernommen worden ist von der Menschheit, um den groflen Menschen-
I ? ‘und ihren Losungen ndherzukommen. Die Arbeit, welche die Men-
".f._?";'; 8o groBartiger, in so gewaltiger Weise in dieser Linie gelei-

liegt ja vorzugsweise auf &uBerem materiellen ngiete, anf
biet . der sinnlichen Erkenntnis, derjenigen Erkenntnis, die nicht
ichen Kréften der Sinnesorgane arbeitet, sondern wel-
ueht, durch all das, was die Naturwissenschaft schaffen kann zur
| ‘- er Sinnestdtigkeit, zu ErhOhung der Sinnesfdhigkeit durch
.-: m Geheimnisse der Natur. Und durch dieses Eindrin-
B isse der Natur, das, wie gesagt, durch Geisteswissen-
rleine: t werden soll, sondern gerade in seiner GroBar-
e n soll, voll anerkannt werden soll, durch dieses
rgénge hoffte ja insbesondere die Zeit der
' ommen dem, was man eine Anschauung iiber
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. m erinnere sich nur an alles
1 versuchten Ph;rsik und Chemie, um einzudringen
ﬂ zunéchst den Sinnen entzieht, was die menschliche

,*m.obmm nur erreichen kann, wenn sie sich mit
en der Physik und Chemie bewaffnet, wenn sie durch die Vor-
e Ph - und Chemie darbieten, in die Natur einzudringen ver-
wiederum hat man sus dem, was man so an Erkenntnis gewonnen

3 géschopft, auch einzudringen in dasjenige, was an Er-
Imehen nicht ummittelbar gegeben ist, wessen man aber

Mm der Menschenrétsel. Wie hat insbesondere die Mitte

iderts, noch ein groBer Teil der Zeit der zweiten Hilfte
derts grofle Hoffnungen darauf gesetzt, physikalisch,
h nicht nur die verschiedenen Wirkungsweisen der Stoffe und

zu mnrl@hen, sondern eine Ansicht zu gewinnen, welche die Chemie
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51 'Iolakﬁle" und "Atome" nennt, iiber die Bewegung und Vorginge
_'___-rﬂ —c =

h«'hamrirken, und wie hat man geglaubt: dadurch, daB man auf

te Weise -~ wie man meinte - hineinzuschauen lernte in das
‘ nsten, in das Wesen der Atome, in dags Wesen der Molekiile —
ibt, dadurch, daB man in diese kleinste Welt hineinzu-
Aufklérungen zu gewinnen iiber das, was Antwort gebven kann
_E:., e 3 Was geht eigentlich im Menschen vor, wenn er sich see—

R iy n der Welt betitigt? Man hoffte, wenn man die Welt der

Molekiile drauBen im Raume kennen lernt, wird man sie auch ken-
| weit, daB man ihre Wirkungen im menschlichen Organismus

yistesleben wird sbudieren konnen und dadurch sich
S lich werde nihern kénnen.
eressant zu sehen, was eine jahrzehntelange, nicht
s Forschung suf diesem physikalisch-chemischen Ge-
Binzelheiten kamn ja nicht eingegangen
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f dasjenige kann hingewiesen werden, was sich fiir gewis—
rs Iﬁ m fir gwiucnhaft forscherische Denker ergeben hat.
w einen Ausspruch eines gewissenhaften Forschers -

- ' - aufmerksam zu machen und dieses Ergebnis kann sogleich
# le treten. Eine jahrzehntelange Arbeit zur Erforschung

-« w n Weltenteile liegt hinter uns, und ein Forscher, der inten-

‘siv beteil m an dieser Forschung, sagt: Nach allem, was er sich
i , mumns aneignen kdnnen, miisse er sagen, insbesondere nach
inen spe alanalytischen Untersuchungen miisse er sagen,(A. Holland ?7):
"‘_'a Atom muB viel komplizierter vorgestellt werden als ein
m Stting%sl Also, sehr verehrte Anwesende, ein schoner, ein
mmm;weg, der nicht genug anzuerkennen ist, ist beschritten
orden, W ., zZweifellos weiter fortgesetzt werden; aber schon jetzt muB
'.;-?,_" 3, der die Dinge versteht, sich gestehen : dasjenige, was uner-
._ immer vor dem gewdhnlichen BewuBtsein liegt, wenn wir unsere
ﬁimrilhm in die Natur, das wird nicht erklirt, wenn wir durch
SRR iees dor Physik und Chemie bis zu den kleinsten Gebilden vor-

1 _it gondern was wir unerklirlich finden in dem AeuBeren, das uns

1 r vorliegt, wie z. B. die Moglichkeit, zu erleben die Bewe-
Saiten der Steinweg-Fliigel, das liegt uns genau so im Klein-
' enn '1 r uns vorstellen, - allerlei wissenschaftliche Vorstel-

wenn wir den Weg ins Kleinste machen. Wir finden aus

3 nichts anderes als im Grollen, Es wird die Wel®
r 37 dadurch, daB wir ins Kleinste eindringen, wenn das
)au ebenso kompliziert und unerklérlich erweist wie das

deren Gebiete, bewaffnet mit dem zu solch
. Mikroskop, die Forschung iuber die




suc t wiederum ins Kleinste. Wie hat man ge-
Feh, aab 2 __ ~von dem, was wir als Organismen der

. : '_ anzen vor uns haben, die man sich im Zusammenhange

el ' iarek, nach Darwin mit dem Menschen, - wie hat man gehofft,
langen Reihen der Tier- und Pflanzenformen Versténdnis hinein-
lurch, daf man die kleinsten Teile, die Zellgebilde zu er—

rmag » insbesondere diejenigen Zellgebilde, aus denen sich der
Organi entwickelt y die Keimzellen., Und derjenige, der da kennt, was
ren Zelt geleistet worden ist mit Bezug auf eine Anschauung
I Binlelle, aus der der Organismus entsteht, der kann nur von

r Bewunderung erfiillt sein fiir diesen Weg, der in kleinste Ge-

bﬂ ".:J 3 Lebens hineinfiihrt. GroBe Hoffnungen hat man wiederum im 19,
Jahrhundert auf diese Forschung gesetzt., Man denke nur an so energische
Il '1 Denker wie Hickel, wie er der Anschauung war, daf mit dem
» ischauen in das kleinste Lebewesen, - aber nicht nur er als Radi-

- %

ﬂlﬁm auch andere waren diesen Hoffnungen ergeben - wie man

gewinnen konne iiber das, was uns vorliegt.

m m merkwirdig wiederum, welches das Ergebnis ist, zu dem
t groBartiger gewaltiger Weg gefiihrt hat. Ich brauche nur
m dem Werke eines grofien Naturforschers des 19, Jahrhun-

’ '_ nen vorzulesen, und Sie werden sehen, welches das Ergebnis auf

m Inuma’mlol aus der Anschauung des kleinsten Lebens
:*‘*'-*-'*__f“;.;__;_g- lten, Négeli, der groBe Naturforscher, aber nicht er
, sehr bedeutungsvoll ist, der bedeutendste Schiiler
B . , stimmt vollsténdig iiberein mit diesem Ausspruch
e erseits, dall gerade die mikroskopischen For-
hungen iliber die Entstehung des Lebens der

i ob das Ergebnis so gestaltet ist, daB man hoffen
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x *ﬁ ‘in der allerletzten Zeit ausgebaut worden sind, ;

b lasjenige, was da Négeli in den 80er Jahren gesagt hat.

.- 1 '-‘-w ; charakterisiert ummittelbar als ein Bekenntnis eines

f'fh‘ ;:-;Ef--‘- stehenden Denkers der Gegenwart. Da

e: » Eizellen enthalten alle wesentlichen Merkmale der Art

oenso r der ausgebildete Organismus, und als Bizellen unterschei-

- die Organismen nicht minder voneinander als im entwickelten

_ _ _ | In dem Hihnerei ist die Spezie Huhn ebenso vollstindig ent-

. halten als in Huhn selbst; und das Hihner-Ei igt von dem Frosch-Ei eben-

! -.i'_ | :'“mh:hdan, als das Huhn vom Frosch.

N Wi m man gehofft, dadurch, dafl man finden werde, daR in den An-

en der Entwickelung die verschiedenen Tierarten gleich seien,
A _ gewinnen tber die Griinde, warum sie verschieden sind in der

"{ Sinnen vorliegt, die Welt, die auf diesem Wege einer wunderbaren
| L 8 j'_.'r -!! |
- Forschung t werden kann. Dies darf heute schon als ein wirksames,

i | -’f aft entsprechendes Bekenntnis aufgefalt werden, ein Bekennt-
- , . auch kiinftige Forschungen im wesentlichen nichts &ndern

k

A
-
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ffnet sich fiir eine LOsung des Menschenritsels auf diesem Wege

schung ngenommen hat - er ist nicht minder bewunderungs-
liegt, in unseren . . . . Lebenskreigen
chritten werden soll zu einem

rum, blicken wir auf den anderen Weg, den die
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er Welt, wie wenn wir aus dem, was sich heute auf dor
isse zi shen wollen auf dasjenige, was sich im Werden
. elebt hat, oder wenn wir Schliisse ziehen ﬁollen
\ - unserer Sinne oder unserer durch das Teleskop be-
mr durch die Mathgematik und die durch andere, durch

ente bewaffneten Sinne, wenn wir Schliisse ziehen
tbau des Weltengebéudes. Auch da liegen die bewun-

igsten, die gewaltigsten Forschungen vor - aber was ist zu-

darin besteht ja einer der Hauptfortschritte der Erdforschung

gie, dall dieselben Ursachen, die gegenwértig wirksam sind,

- nur 2usdehnen kann auf das Gesamtgebiet, das er iberblicken

Wi hts anderes, als was in unserer unmittelbaren Umgebung sich

splelitv, lnden Erde sich ablagert aus Fliissen oder &hnliche Vorginge
...L nichts anderes findet der Geologe in anderen Zeiten der
‘_ relung, und er ist gerade stolz darauf, nichts anderes zu ver-
it Key die Geologie in der neueren Zeit begrundet hat,als das-
" ‘auch in der umnmittelbaren Gegenwart da ist.

am sehen wir, wie Astro-Physik, diese wunderbare Wissen-
=, mit allen physikalischen und sonstigen Forschungs-
" gekommen ist, daB, wo wir auch hinschauen mogen
‘-lf- enbau : dieselben Vorgédnge, ja dieselben Stoffe, die auf

I 1 gind, sie finden sich auch da drinnen wieder. So

m wir den Weg beschreiten von uhserem engen Lebens-
1 groBen Weltenbau, den Forschungswegen, die

pﬂ in der neueren Zeit, nichts anderes finden,
" '  Auf beiden Wegen, durch das




ige nicht geférdert, was eigentlich dem

1 ~dem notwendigen seelischen Hunger beim Menschen zu-

el * steht nun Anthroposophie oder Geisteswissenschaft, wie

ite zu charakterisieren im vorgestrigen Vortrag. Sie ist

Mu, daf auf den angedeuteten Wegen man zu nichts Neuem
| m schon unmittelbar vor den Sinmnen der Menschheit ausge-
R .f. Sie sieht klar ein : Wie weit man auch auf rein naturwis-

hem Wege forscht, man findet nichts anderes, als was man in

| der Sinne schon hat. Aber nicht erst Geisteswissenschaft'\a
throposophie, kann man sagen - empfindet das, durchschaut ez

ndern die Philosophen, die philosophische Forschung aller Zeiten
en, und daher kommt es, daB in der philosophischen

m verschiedenen Zeiten vorliegen menschliche Versuche : tie-
m Welt einzudringen auf einem Wege, der nicht durch die Sinme

Gy ‘ Wege, der frei ist von der sinnlichen Beobachtung. Aber
’:miuephii verwenden und was verwendet sie? Philosophie ver-

h nun tiefer einzudringen als die #&uBere Forschung eindringen

l edanken ., Und man darf sagen : Man kann auch manches
m wenn man ein Versténdnis fiir den Entwickelungsgang des

hischer kkens hat, wird man es nicht verkennen -~ man darf
If die Ausgestaltung des Denkens, um etwas zu gewinnen,
on gibt auf das Menschenriitsel, ist wirklich auch Bewundes
s geleistet worden. Und ein solches System, wie es in der
' _ .. 6, wie m Hegelsche, man kann meinetwillen
. *_ ~ den, die meisten Einwendungen werde ich tei-
stem wie des Heg m : es 14Bt unbefriedigt, trotz-
: ‘ mmrmn.uhm Weise ent-

La rl




- rmalien all dasjenige durchmessen oder wenig-
i urchmessen, worauf der Gedanke, wenn er "'aj.oh in sich
' sucht, kommen kann. Da ist all das in die menschliche

G, um etwas zu finden, was Antwort geben ka.rm auf die
haehmatul‘ Es 1labB% unbefriedigt; es gib.t eine volle
‘ .-,m derjenige, der sich einléBt auf solch ein-auch

ar: 'm_hilosophisches System, das nur aus Gedanken gewoben

1 finden, daB ihm gerade aus diesem philosophischen System

- Fragen, neue Rétsel iiber Ridtsel entgegenkommen, fiir d.le Wei-

re Antwort gesucht werden muB. Und wean man nachforscht, warum ein X

"\.

blo! ' mifte aufgebautes philosophisches System die Seelen nieht 361”
i ': fen kann, dal diese Seelen Befriedigung empfinden kénnen in bezug
vL BErkenntnisdrang, so erhdlt man zur Antwort: weil solche 'p'hilo—

isc Systeme mit den Begriffen und Ideen operieren, welche gewon-

L aulleren ginnlichen Erkenntnis, welche abgezogen sind

guBeren sinnlichen Erkenntnis, abstrahiert sind. Und wenn

.8 glaubt, daf man andere Begriffe habe als diejenigen{,
> & 8 ulleren sinnlichen Welt oder aus dem Aeuflleren her abst:t"a-l;
= man hat sie nicht. Man sehe sich das Hegelsche Sysﬁem
* Aufbau, eine wunderbare Geschlossenheit im Herbei-:'
Begriffe, die der Mensch verwendet, um dasjenige, was als .
3 lebt, zu erfassen, um dasjenige zu erfassen, was in der
ist, um dasjenige zu erfassen, was geschichtliche
ity jenige zu erfassen, was sich in die Sinmenwelt
sich in die Seelemwelt als Religion herein-
chitektonischer Aufbau, aber nur Begriffe,
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L & . ebt es die Seele, daB alle die Begriffe, die auf diese

gew n ien sind, keine lebendigen Begriffe sind, daB sie tote Be-

:'_ ind, daB sie ungeeignet sind, hinter die Sinneswelt in eine Wirk-
-eh | h: hren. Wer die Natur der Begriffswelt, so wie diese Be-
m duBeren Wirklichkeit abstrashiert gind, wirklieh zu beob-

| g, der findet, daB unsere Begriffe eine weit geringere Hohe
elung haben als unsere Sinnesvorstellungen. rWexm wir, um auch
_ ' irum auf das Auge zu exemplifizieren, wenn wir das Auge nicht
mm heraus beleben kdnnten und dasjenige, was sich physikalisch

Tj. | Auge abspielt, durchdringen k&énnten mit unserem inneren Erleben, und
 es dadurch zur farbigen, zur lichtvollen Vorstellung erheben wiirden, son-
: ,

~ dern wenn wir unmittelbar dasjenige wahrnehmen wiirden, was sich da im
mn'bnielt wie in einer photographischen Camera, dann gliche die

lehmung des Auges dem, was man an den duBeren Begriffen hat.

| Begriffe, so wie wir sie haben an dem &uBeren BewuBtsein, diese Be-
,.:fm entsprechen nur einem Toten, sind kein Lebendiges; daher befrie-
~ digen sie die Seele nicht.

Iﬂh kann auf diese bedeutungsvolle Wahrheit nur hindeuten. Alles

. Ger a lere finden Sie in den schon neulich von mir zitierten Schriften,
mentlich in meinem Buche "Wie erlangt man Erkenntnisse hdherer Welten"

in meiner "Geheimwissenschaft". Aber es ist fiir jeden Menschen, der
iny elbstbeobachtung hat und Sinn fiir Vergleiche innerhalb der
chtung, klar, daB fiir die gewOhnliche Wahrnehmung die Sinnes-
h ganz anderem Sinne durchzogen, durchgliht ist von dem
* Begriff, der tot bleibt und daher als solcher hichstens
‘ eine spirliche Vorstellung von den formalen

“ - Lebens zu geben, nicht WIET WREENARE . WILEENN,

g . T,

einz dringen in das Leben selbst, nicht einmal so tief
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m tn.tm, was ich nun schon vorgestern angedeutet
ﬂﬂ andersartigen Behandlung der begrifflichen Welt, der
lichen Welt, der Vorstellungswelt, wie all diese Behandlung statt-
ﬁm duBeren Philosophie, liegt der Weg, den Geisteswissenschaft
der Anthroposophie einschlégt. Durch sie soll der Begriff aus seinem
‘ Sein in lebendiges Sein umgewandelt werden; durch sie soll der Be-

B - 80 umgewandelt werden, wie durch das Leben unseres Organismus im
M M bloBe physikalische Vorgang, den wir auch in der Camera wahr-

men , umgewandelt wird in die lebensvolle Sinnesentwickelung.
Das aber geschieht durch die neulich charakterisierten und in meinen

niher beschriebenen inneren Seelenvorginge, Jjenen Seelenvorgin-

gen, durch welche der Mensch an sich selber so arbeitet, wie der Chemi-
ker im chemischen Laboratorium, der Astronom auf der Sternwarte arbeitet,
mit seinen Instrumenten in die Geheimnisse des sinnlichen

ns. Wenn die Begriffe so bearbeitet werden, daBl sie nicht mehr

- um etwas Aeulerliches abzubilden, um etwas Aeullerliches vorzu-

n, sondern wenn diese Begriffe so verarbeitet Wérden, wie sle 1in

lichen, nicht in der mystisch verschwommenen Meditation verar-
" beitet werden, so daB der Mensch lebt mit der begrifflichen Welt, daB
’ in seiner Seele anwesend sein mul, nicht um durch diesen
twas zu erkennen, sondern daB diese Begriffe in ihm gich beti-

it &k ihm ein Leben haben, dann kommt, und zwar im Verlaufe des Er-
' '. sjenige, was die Begriffe, die wir zunichst an der sinnlichen
M winnen, losldst von der sinnlichen AuBenwelt; wie wir im
riment den Wasgserstoff vom Wasser losldsen, so ldsen wir
.schen Vorstellungen - was man meditieren heiBt -
n der &uBeren sinnlichen Wahrnehmungswelt, und ver-
griffe in rein innerlicher, methodisch geregelter Seelen-
enleben. Dann gehen sie eine Verbindung ein mit dem




n; das n werden sie innerhalb des Seelenlebens lebendig. Und
nd gich in uns etwas, was zunfichst libersinnlich ist fir
jche BewuBtsein; dann verwandelt sich ing uns etwas Geistig-

Seelisches 80, wie sich im Organismus das Auge verwandelt, indem es kein
sikalischer Apparat bleibt, sondern vom Leben durchzuekt ist; etwas,

i‘ , ; our geeignet ist, die Begriffe als tote aufzunehmen, verwan-

'delt sich durch das, durch die Verbindung des begrifflichen Gedanken-
~ lebens mit dem seelischen Leben in uns, so dal uns erwichst dasjenige,

was Goethe geistiges Auge oder auch geistiges Ohr nennt. ©So wie unser

|
e

physischer Organismus durch die in ihm gelegenen Naturkrédfte sich das

5

MM! Auge einorganisiert, so organisiert sich der Geistesforscher
 ein in seinen iibersinnlichen Leib diejenigen Krafte, die entstehen durch

J‘ m intensive Zusammenleben des Vorstellungs-, des Gedankenlebens, in
'lr

MR gewigsen Weise mit dem Seelenleben. ZET erlangt andere Organe.

reh aber wird dasjenige erreicht, was eine Zulere Vorstellung nich®

; kams Nicht indem wir anderes, was wir durch das Mikroskop

;  beobachten, nicht indem wir anderes beobachten, als was unseren

hen Sinnen im Leben vorliegt, sondern indem wir dieses dem ge-

hni 1 Sinnesleben ¥orliegende anders beobachten, auf andere ATXt,
ers mm hierzu gebildeten Organen, schreiten wir vorwédrts. ©So dal

g erkennen lernen, was wir vorher nicht erkennen konnten. Und
| ' 1d ist derjenige, der das Auge nicht haben wiirde und erst vor
. , wenn das Auge in ihm entstehen kann, die farbenreiche,
t‘, go erglinzt eine neue Welt auf, eine Welt des Geistigen,

" 1
'!' .

y, da ist wie die sinnliche Welt, wenn das entspre-
bildet wird.

2 daf mgmga. was so die Geisteswissenschaft
enwirtige Welt hinstellt, seil e’awu ganz
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8, das jetzt durch einige Menschen in die Welt hin-

So i.‘t%tu nicht, sondern gerade, indem Geisteswissen-
s hinweist, was eben charakterisiert worden ist, weist sie
£ a ht irgend ein Phantastisch-Willkiirliches hin, sondern
gerade in 'der neueren Zeit als tiefste Sehnsucht der im
_ }_‘ 'hW?Grlahon s0 welt vorgeschrittenen Menschen sich geltend ge-
E s
_i MMEQ, was spater in das Stadium der BewuBtkeit eintritt, was

Denn man kann sagen : im Menschenleben tritt so ziemlich

m:trebt werden kann in einer spédteren Zeit, das tritt vorher
& einer gewissen instinktiven Art auf. Und so kommt es denn, dal ge-

ade aus den gedankenvollsten philosophischen Zeiten heraus, aus den
mm lll' philosophischen Entwickelung, wie sie sich herausgeblildet
MHM die Wende des 18., 19. Jahrhunderts und im ersten Drittel des

T i

rhun erts, einzelne Denker, einzelne philosophische Forscher sich

lckelten, welche zwar noch nicht - die Zeit war damals noch nicht
- gelbst dazu kommen konnten, ihr Denken so mit dem Seelischen
‘yerbinden, daB wirklich dieses Seelische, und damit auch das Denken,

einem neuen Organ gemachv, einem geistigen Auge umgestaltet wurde;
r mm haben instinktiv gefiihlt, daB so etwas im llenschen lebe, was

ran werden kann. Wenn daher Gelsteswissenschaft oder

ie heute zum Entsetzen vieler Menschen, die sich sehr leich?

, die ibnen ungewohnt sind, stoBen, davon reden, dall unser phy-

s igmus, wie wir ihn mit den Augen sehen, mit den Hénden

g R der physischen Wissenschaft nur allein erforscht

; m Mlm ein ilibersinnlicher, wenn man den Ausdruck ge-
3 therische: Organismus, den man durch kein Mittel der
Lt ' runde liegt, und wenn weiter in dieser
ptet wird, daB gerade dieser itherische, iibersinn-
—— s es ist, der umgewandelt wird durch das
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ANENARe- s fir das Geiatise, wenn auf diesen
‘_ ichen Le ’ﬂ, é.er sich das geistige Auge ebenso einglie-
 Leib das physisehe Auge, wenn auf diesen
‘% "-_" stm wird, so wird nicht auf etwas hingewiesen,
w dar Pigtole geschossen wird, sondern es wird auf etwas
Eu die Gedanken geistvoller Forgcher instinktiv im

t hingelenkt waren. Davon nur ein paar Beispiele, die

' j._ rt habe in meinem letzt erschieneR™Buche "Vom Menschenritsel™.

':'ﬁispiel, gewdhlt aus den Schriften von Immanuel Hermann
' Sohnes des groBen Philosophen Fichte.
Hermann Fichte, der Sohn des Johann Gottlieb Fichte, des
Ben , ichte, kommt nicht durch geistiges Schauen, nicht durch dasje-

Vas ich vorgestern das schauende BewuBtsein nannte, zu seinen Ein-

'. il “ kommt durch ein gewisses instinktives Erfiihlen eines
eines iibersinnlichen Leibes zu der Anschauung eines solchen.
M‘l Hermann Fichte : I .
Ty 8" das eigentlich im Stoffwechsel Beharrliche enthilt,

>, innere, unsichtbare, aber in aller sichtbaren Stoff-
¢ Leib. Der andere, die &uBere Erscheinung dessel-
yigem Stoffwechsel gebildet, mdge fortan "Kdrper" heiBen,
ﬁm beharrlich und nicht eins, der bloBe Effekt oder
nneren Leiblichkeit ist, welche ihm in die wechselnde
neinwirft, gleichwie etwa die magnetische Kraft aus den
nfeilstaubes sich einen scheinbar dichten Kﬁrper bereitet,
llen ten zerstidubt, wenn die biﬁdenﬂe Gewalt ihm ent-

!ﬁi:

erts bei einem
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*nrhll'& zu all dem, was wir stofflich an uns tragen,
pr o iu i‘oilnn des Eisenfeilstaubes sich einen scheinbar dieh-
_ ’B‘&, de#P8Ech allen Eeiteiaerataub’c wenn die bindende
S {1 e ist". Unser mﬁz@ physischer Organismus in

tzung ist also fiir Immanuel Hermann Fichte zusammenge-

. ~dur dic Kraft des unsichtbaren Leibes. Aber Immanuel Hermann

{ . mﬂnoh. daB in diesem iibersinnlichen Leib dasjenige lieglt, was
| on mit den Vererbungskrdften und Vererbungsstoffen, die aus der

: -u. - "jn Welt von den Ahnen her sind, was zusammen mit denen — unse-

Wninus, unseren physischen Organismus erst bildet, was ausg der

Welt hereinwirkt in die physische Welt, und durch die Pforte

Todes hinausgeht, um in der geistigen Welt weiterzuwirken., Unmittel-
gibt sich Immanuel Hermann Fichte mit der Anschauung dieses iiber-

sen Leibes eine wissenschaftliche GewiBheit - wie er meint -
m der Unsterblichkeit des Menschen. Und so sagt denn lmmanuel Hermann

m sehr schén :
"Denn kaum brsucht . . noch gefragt zu werden, wie der Mensch an gich

ch verhalte "im" Todesvorgange? Dieser Leilb bleibt auch nach

' ten, uns sichtbaren Akte des Lebensprozesses in seinem Wesen

dere }lbe nach Geist und Organisationskraft, welcher er vorher war.
;mmﬂt ist bewahrt; denn er hat durchaus nichts verloren von
& war m zu seiner Substanz gehdrte wiahrend des sichtbaren

- @ gselbe nie ﬁrlusen hatte, da sie das eigentlich Behar-

lem Sichtbaren ist, - er hat nur eine bestimmte Form der

ze st Te 4. /h "Potsein" bedeutet lediglich, der ge-
L g r nicht mehr "wahrnehmbar" bleiben, ganz auf
m in*lm Wirkliche, die letzten Griinde der
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Vormuimson ausgehend, sagt dann Immanuel Hermann
m muB - er spricht sich dariiber nicht weiter aus,
ls noch nicht reif, daB es geben miisse gegeniiber der

Illm sich beschdftigt mit dem, was die Sinne vom Men-
m.n und dasjenige, was sich auf die Simeswahrnehmung

3 andere Wissenschaft; und iiber diese andere Wissenschaft

s mel Hermenn Fichte in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts

Weise

ichen Welt angehore, Das SinnenbewuBtsein dagegen und

1lichen Sinnenleben, haben keine andere Bedeutung, alg nur

tte m sein, in welcher jenes libersinnliche Leben des Geistes

ht, indem er durch frei bewulite eigene Tat den jenseitigen
tehalt der Ideen in die Sinnenwelt einfiihrt . . . Diese griindliche
Y o

"-5- ng des Hl-M-eheme*éens erhebt nunmehr die "Anthropologie" in ihrem
. zur "Anthroposophie”.
-3 mel Hermann Fichte! - damit ausdriickend, daB er in der
£ fte des 19. Jahrhunderts ersehnt dasjenige, | was wir heute
" ~-“" nennen., Und nichts anderes will die Anthroposophie

i

‘ Jdung desjenigen, was aus den Tiefen der
il - ?: von den Menschen ersehnt worden is®.
nderes Beispiel: Ein Forscher, der auch in der Schweiz
| gerade so wie Immanuel Hermann Fichte und ﬂn
deren, die auf dem Wege waren, auf dem Wege der Sehn-
BRRnEE  EC , _
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Forscher ist Troxler. Und Troxler spricht ebenso
im alg den "iibersinnlichen Leib" bezeichnet habe, der

IIIII

trlobt werden kann, daR der Mensch wegnimmt von der

. s die Gedanken und sie mit der Seele leben liBt, so daB

g8 Seelenleben sich an einander entziinden und den

n ib zum Wahrnehmen, zum inneren Wahrnehmen, zum erlebten

, und in diesem die Moglichkeit, sich das Geigtesauge

- e geistigen Wahrnehmungsorgane einzugliedern., Troxler - wie-
rum in einer instinktiven Ahnung, daB es so etwas gibt - er sagh
' n ¢ "Schon frilher haben die Philosophen einen feinen hehren Seelen-

rschieden von dem groberen Korper . . . eine Seele, die ein
# Ieibes an gich habe, das sie S ¢ h e m a nannten, und das

d:lrr innere hohere Mensch war . . « In der neuesten Zeit selbgt

iﬂ den Trdumen eines Geistersshers triumt ernsthaft im Scherze einen
MGnlistn gseelischen Menschen, der alle GliedmaRen des auvswirti-
gen u geinem Geisterleib trage " usw..

spricht Troxler davon, wie eine solche Anschauung, wenn

ie erfiihlt wird, fiihren muB zu einer in die geistige Welt hinein arbei-

.. *tgetzung der #uBeren sinnlichen "Anthropologie". Denn Troxler
E & ‘ibergeistige Sinn" filhre dazu, im Verein mit dem "{ibersinn-

' die iibersinnliche Wesenheit des Menschen in einer "Anthro-

m mum
m M den Namen hin ist dasjenige, was heute sgich

nt, keineswegs etwas Neues, sondern etwas, was sich

wicke] ingsgange des neueren Geisteslebens ergeben hat.
was heute so angefeindet wird, diesen Aetherleib

shalten kenn zum geistigen Schauen -

_ schon such in der denkenden Forschung an,
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hingewiesen wird. "’; ;Mr daB Geisteswissenschaft
lich die Organe schaffen will, um ihn zur An-
vingen, diesen hdheren, diesen inneren Menschen.
m das gewthnliche BewuBtsein gebunden ist das Gedanken-
an die au e Sinneswelt, so ist im Innern des Menschen gebunden
';{1 'lm‘ alles, was mit dem Willen und dem Gemiite zusammenhingt,
> r eingepflanzten Triebe, Affekte, Begierden, Leiden-
- Und so, wie im gewohnlichen Leben dieses Leben verlduft, so

- dasjenige, wag Willensleben ist, gebunden an das Triebleben,

2 g rliche, an das #uBerlich Leibliche. Aber so, wie der Be-
£, die Idee, die Vorstellung losgelOst werden kdnnen von der auberen

hmung, so0 kann aus dem Triebleben, aus alle dem, was mit dem Kor-

...'_-'--_

shen verbunden ist, herausgeldst werden wiederum - wie der Sauer-

m dem Wasser herausgeldst werden kann - das Willensleben, so

. im Menschen rein geistig erscheint. Dadurch kann - und wieder-

!
E“ _
L-

i die Methoden in den genannten Biichern beschrieben, die Methoden

:-I
'
Ror

im  _;.';|-.:. elnen, denn das kann nur durch lange systematische Arbelt, die
‘ ig ist, wie die Experimentalarbeit der Physiker oder Che-

ode ‘Biologen, erreicht werden - so kann sus dem gewdhnlichen

liche gebundenen Willensleben herausgeholt werden der ver-

jlle. Der aber ergibt sich wirklich nun nicht bloB8 als Wille,

igh sich in imnmerer, voll erfaBter Lebendigkeit, als ein
h, der ein anderes BewuBtsein hat als das gewdhn-

tsein. ‘Und so, wie wir mit dem gewOhnlichen Bewulitsein unse-
' ‘wissen, so kdnnen wir erlernen, das
yrem Aetherleib eingepflanzt haben mit
dem Willen, den wir losldsen aus der
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n, f‘;-- in uns ist und der geistig das Geistige anschaut.
mnser gewShnliches physisches BewuStsein hinrichten kbnnen auf
. ..'l‘r&i, 80 kOnnen wir dieses geistige BewuBtsein, indem wir

. mnis‘higen Organe gebrauchen, von denen gesprochen worden
ﬁ&q gelstige Welt hinlenken, Und diejenige geistige Welt, aus

‘ ;1; ;gj_,ﬁisor Mensch heraus sind, die stellt sich vor uns hin.
g _ Nun kﬁmﬁe man_wieder glauben : Ja, das ist so etwas, was
) ute am:itt, und im tieferen menschlichen Bediirfnis, Geistes-
wirklich nicht nachzuweisen ist. So ist es aber nicht. Demn
m lgentiimliche liegt vor, daB wiederum aus einem philosophischen In-

’m fur das gewohnliche Tagesleben, nicht das einzige Bewuftsein ist,

n dal, nur verdeck® durch das gewOhnliche Tagesleben, wie im Traum,

reh das TraumbewuBtsein der lMiensch verdeckt hat sein TagesbewuBtsein,

- 80 - verdeckt durch das Tagesbewulltsein - ein anderes, tieferes Bewult-

fur wurde dem erst unklaren und instinktiv Erkannten oder

7ielme rahnten auch ein unklarer Name gegeben. Eg wurde vom Unbe-
UnterbewuBten gesprochen. Und Sie wissen vielleich®t, sehr
mgonde, daB, gewi8 seiner Philosophie nach fiir viele anfecht-
e &.n 60er Jahren des 19. Jahrhunderts der geistvolle Philosoph
m von dem "Unbewuliten" oder auch "UnterbewuBten"
m Seelenleben, das im Menschen drinnen ist, das etwas
8 ist als das Seelenleben des gewdhnlichen Tagesbewultseins,
im Menschen drinnen liegenden tieferen BewuBtsein die
chad in das gewOhnliche BewuBtsein, so daB das gewdhn-

illt wird von dem, was aus einem unter-
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m einem thuuﬂtpn heraufgteigt. Und Eduard von Hart-
: leicher Zeit sich klar geworden dariiber, daB dasjenige, was
ﬁ nmchliehun Seelenleben lebt wie ein zweiter Mensch unter

2lle des gewdhnlichen BewuBtseins, daB das in einem niheren Zu-
ge steht als das gewbhnliche TagesbewuBtsein mit dem Geistigen,

1enhar

" das in der Natur sich ausbreitet wihrend des gewdhnlichen TagesbewuBt-

."I.. ” -

 geins durch seine Sinne, und dadurch, da8 das Triebleben nie heraufkommt

- zum reinen Willensleben, getrennt ist von der &duBeren natiirlichen Wesen-
heit, wie ich gestern ausgefiihrt habe, erahnt auch Eduard von Hartmann
gchon, daB dasjenige, was fir ihn unbewuBt, aber von ihm hypothetisch

angenommen, in der Seele lebt, gewissermallen durch unterirdische Zusam-
- menhénge, durch unterseelische Zusammenhénge zusammenhéngt mit dem, was

geistig in der Natur ausbreitet. UnbewuBtes oder UnterbewuBtes in
der Seele strdmt hinaus und strémt herein, und das hingt zusammen mit

unbewuBtem Geistigen, d. h.: fir das bloBle Bewulltsein nicht auftretendem
Geistigen, das in allen Wesen ausgebreitet ist. So héngt der Mensch
mit seiner geistigen Wesenheit, mit allem andern auch der Welt, auch fur

‘diesen Philosophen der neueren Zeit zusammen. Eduard von Hartmann meinte

- mun : dasjenige, was so als ein hSherer Mensch im Menschen drinnen ist,
w ein héheres BewuBltsein, oder vielmehr eine UnbeMtheit fir ibn ist,
ﬁt kénne nur hypothetisch erschlossen werden, darauf kdnne man nur kom-
ﬂg m man nachdenkt iiber das, was einem das gewShnliche BewuBtsein

, und es zergliedert. Aber durch diese Zergliederung, durch diese

~Bealy g kommt Hartmann zu gewissen Vorstellungen tber das Gel-
1 ist im Weltenall, dem wir als Geistwesen ente-

m das wir auch in uns tragen. Hartmann hat verdffent-

X ﬂ? und zwar in einer sehr mangelhaften Art, indem er spater
I "—|| J—L :
ailosophie sehr viel vervollkommnet hat - 2zuerst in den 60er

phunderts seine "Philosophie des UnbewuBten", in der
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. schweren Kampf zu kémpfen hatte gegen dasjenige, was

m mbehte sagen - mit den gréften Hoffnungen fiir die
mmﬁnin m:l.’sotreten war, mit dem Ergebnis des materiali-

en Darwinismus, der gerade das Menschenritsel 1l8sen wollte

" 1 =z ds8 materialistische Vorstellungen in das Werden der &uBeren
emnrﬂhﬂ: worden sind. Und wihrenddem diejenigen, die mit

 yoller Begeisterung, ja mit schiner Begeisterung - das darf auch ge-

m‘h werden -
'ten, durch dasjenige, was man "Anpassung", was man "Kampf ums Da-

ergriffen hatten diesen Darwinismus, wéhrenddem diese

sein", was man "Selektion" nennt, und was rein materialistische Vorstel-

lungen gind, gewissermafen das Welten- und Menschheitsrétsel l0sen zu

' lﬁm, erorterte Eduard von Hartmann in seiner "Philosophie des Unbe-
‘wuBten", daB das alles, was man auf diese Weise begreifen kann in der
m gewohnlichen BewuBtsein vorliegenden Welt, zuriickgefiihrt werden musse
auf geistige Wirkungen, die in allem, was vor uns liegt, {iberginnlich

| Man kann es heute begreifen, daB eine Philosophie, die also auftritt,

in eine so hoffnungsreiche Forschungszeit hinein sich stellt, daB einer
gsolchen Philosophie die heftigsten Gegner erwachsen. Und deshalb er-

m. auch der "Philosophie des UnbewuBten", die wiederum eine vom Gei-

: . erfiillte Weltanschauung geben wollte anstelle des auftretenden
mus, deshalb erwuchs dieser Philosophie gerade von seiten der

. m hﬁﬁmsmiahen darwinistisch-materialistischen Weltanschau-
ste Gegnerschaft. Und diese heftigsten Gegner traten auch

m Schriften waren erschienen, welche die Hartmannsche

m etwas Dilettantisches hinstellten, als etwas, das nur
n ausgehen kdnne, der nichts verstehe von dem eigent-

'-.'.':":L_.-f n dem Wesen der neueren Erkenntnis. Alle diese
-, n Ton gestimmt: Nun sehet mal amn, da
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:ﬁﬂﬂ:“l.

n Philosoph auf, der aus seinen Begriffen heraus spinnt ir-
m ﬁbor das Menschen- und Weltrédtsel aufkliren soll, ohne

 er e davon hat, welche ho:tfmmgsreichen Wege gerade in der
" ' dle naturwissenschaftliche Methode geht! - Und unter den

% ‘ Sehriften (es geschah nun niémlich etwas sehr Merkwiirdiges), unter

.- slen Schriften, die vernichtend sein sollten fir die Hartmannsche

4 osophie, erschien auch eine von einem Verfasser, der sich nicht

' = eine Schrift, die alles dasjenige, was Hartmann alg geistige

Kréfte und Inhalte der Welt in seiner "Philosophie des UnbewuBten" be-

6t hat, in Grund und Boden hinein kritisierte, und die zeigte, wie

.f?' Jlettantisch man verfahren miisse gleichsam dem hoffnungsvollen Darwi-

- nismusg, der &duBeren Wissenschaft gegeniiber, der wirklichen Naturforsch-
- ung gegeniiber, wenn man solches Gedankengespinst wie Eduard von Hartmann
chen !orsahm entgegenstellt! Und es traten dazumal bedeutende For-

11t hat, wenn man dieses Gedankengespinst dieser hoffnungsrei-

her auf wie Ogkar Schmidt, der groBe Darwinigt, Ernst HEckel selber,

und viele andere koOnnten genannt werden, die lasen diese Schrift, die
irfste, geha.rfsinnigste Schrift gegen Eduard von Hartmenn durch, und
sie sagten : Da hat einmal einer etwas geschrieben, was auf der HBhe der
r schaft steht; da hat einer etwas geschrieben, der zeigt dem

mann, wie man redet als ein echter Naturforscher gegen dieses dilet-

T sches Geschreibsel, das der Hartmann zustande gebracht hat! - Die
anonym ergchienen, Oskar Schmidt und dhnliche sagten: Er

ey . doch, dieser Anonymus, und wir betrachten ihn als einen

einen wahren, auf der Hbhe der Naturforschung stehen-
1l Und eine zweite Auflage, die sehr bald notwendig war, er-

by _ sich der Anonymus ¢ "Es war Eduard von Hartmann
mal eine vielleicht neltsamgh_in aber doch ordent-
' die da glauben, daB solches nur

o - v
. 1lIl_ |';.

l‘cr k3 .- _:'-I.__, :
piws R



3 oder aus Unkenntnis des eigentlichen Nervs und der

ﬂlmtit der Naturforschung entspringt. Nun fingen an

3 ge nﬁ.c w:l.‘]ur gesagt hatten: Er nenne sich uns!, hiibsch zu
i _ Und seit jemer Zeit trat an die Stelle der bedeutsamen Zu-
i ; in der ersten Zeit ein tatkriftiges (um das Wort zu gebrauchen)
k | ftiges Schweigen, ein Totschweigen der Hartmannschen Lebens-
Weltane chauungsbestrebungen, und was da glaubt:; die Einwinde, die man
ﬁ aus den Aermeln schiitteln kann, die kdnnte sich nicht derjenige selber
‘ s dem gie gemacht werden. Gerade gegeniiber Anthroposophie oder
Gol teswissenschaft sollten diejenigen, die so leicht verspotten und
verhshr in, etwas lernen aus der Lektion, die dazumal Eduard von Hart-
i.;‘ 'f . seinen sogenannten Gegnern gegeben hat. Denn es kdnnte daraus man-
m phm werden! Die Einwdnde, die gegen Anthroposophie oder Gei-
isgenschaft gemacht werden, gie sind wahrhaftig zumeist nicht so,
~ daB derj 2, der auf dem Boden der Anthroposophie oder Geisteswissen-
_‘.?-"'- steht, sie sich nicht selber in jedem Augenblick fabrizieren
: 6. Aber es zeigt uns zugleich dieses Auftreten Eduard von Hart-
I i 3 der Gedanke eines Bewufltseins liber das gewdhnliche BewuBtsein
hinaus ¢ .-; wurde von der Geistesbewegung in der neueren Zeit. Und
” eh } 80 viele Menschen stofien (weil man sich eben an Worten

a.m m, der nun spricht von einem astralischen Leibe,

J'I ohnt ist, sagt, so kann verwiesen werden da-
m wmu.w und nur abstrakter Weigse -
oIS el irhunderts hinarbeitet, um a u ¢ h das

oder Geisteswissens




mittelbar, inmerlich geistig gegensténdlich erlangt, das es
gt (w es der Chemie gelingt, den sauerstoff von Wasserstoff
Y m Willen abzutrennen durch innere, intime geistige Vor-

!”

. 1 der ﬂr:porliehkoit, dadurch ein BewuBtsein wirklich hersuszu-
= m d.on Seelentiefen, welches BewuBtsein dann mit Hilfe dessen,

s-Auge” genannt ist, in die geistige Welt hineinzuschauen

88. Und nicht vereinzelt steht Eduard von Hartmann da. Nur iet

ig Zusammenarbeit auf diesem Gebiete gerade im 19, Jahrhundert ge-

A nu; daher wissen die Forscher so wenig von einander, Aber wir brau-

- chen nur hinzusehen auf mancherlei Geistesstrémungen, die hierher ge-

ren, gerade gegen dag Ende des 19. Jahrhunderts, so werden wir diesen

Begriff des "inneren Menschen" immer wieder auftauchen sehen. Wir sehen,

wie er auftaucht in der amerikanischen Forschung, wie er auftaucht in
- der Forschung Myrs in BEngland, der so viele Binde der psychologischen

e e e Wir sehen, wie da von diesen Forschern:

James, Myrs und seinen Genossen iiberall hingewiesen wird auf ein BewuBt-
sein, das ein anderes BewuBtsein ist als das gewdhnliche alltégliche
mn.m, ein BewuBtsein, das in den Untergriinden der Seele verborgen

Myrs, der englische Forsgcher, hat 1886 (zunichst ohne auf

~ Eduard von Hartmann weiter einzugehen, das ist Ja heute so wenig iiblich,
P der zu arbeiten) in einer so eindringlichen Weise auf diesges

. andere BewuBtsein hingewiesen, daB William Jemes sagt: eine der gr#Sten

' en auf dem Gebiete des menschlichen Seelenlebens sei seit dem
i = mnamlich die des UnterbewuBtseins.
ngchaft oder Anthroposophie stellt sich wiederum die
erbewuBltsein nicht nur hinzuweisen so, wie auch
wiegen als auf etwas, das mystisch-dunkel
ichen kémnne, das mur in religidsen



1 m: in besonderen abnormen Seelenstimmungen zum
_ ' ﬁiﬁum:unnehaft sucht darauf hinzuweisen, dal das
r etwas Unklares ist, sondern daB es in volle Klarheit herauf-

: | . aus dem Untergrund des menschlichen Seelenlebens, und
‘ MQh durch dieses BewuBtsein ebenso schauen kann in die gei-

4 wie er durch sein AlltagsbewuBtsein schauen kann in die
} Welt, So lebt in uns wirklich ein Mensch, der als geistiger

m Ewige anzuschauen vermag. Solange man wie in einem Bilde auf

8 ine Tatsache hinweist, wird man ja weniger Widerspruch erleben;
fm:.l‘n aber die Tatsache als solche ins Auge fabt, so dal sie einem
W; wie es durch Anthroposophie coder Geisteswigssenschaft geschieht®,

ne innerlich ergreifende Tatsache und eine Summe von inneren Erleb-

ywie die BuBeren Tatsachen, wie die HuBeren Erlebnisse sind, so

r*t man schon mehr Widerspruch. Allein die ganze Tendenz der For-

ung, alle Impulse des neueren Denkens fithren den lenschen dahin,

| solches Angchauen auf andere Art als es die &uBlere Forschung tut,

' reh Angchauen eines anderen Menschen, als der Mensch des gewdhn-
BewuBtseins ist, das Menschenritsel zu lOsen. Da kommen wir dazu,
 ni ht etwas anderes zu suchen im geistigen Gebiete als uns das Mikrog-

. ‘B, sondern wir suchen schon in dem, was den gewdhnlichen Sin-

iR Vo t, ein Tieferes. Wir dringen durch die Decke der Sinnenwelt

| oh ;‘;7. lie geistige Welt. Und derjenige, der es aufrichtig in unserer
' I' * niﬁ ungeren heutigen Mitteln mit dem Menschenrétsel meint,

lqs,, den Anthroposophie oder Geisteswissenschaft ein-

yrn sich die Leute, wenn er nun zu reden beginnt -

. m einschligt - von einar konkreten geistigen
iten in dieser Welt. Denn nich® zu einem

m allgemein geistigen Chaos, wie es
m hhtutﬁrseh:ans oder Anthroposophie,

'..dH'JI
L



mkreten Anschauen einer konkreten geistigen Welt". So
. auch nicht begniigen, bloB8 Natur und Natur und

mndom wie wir die einzelnen Pflanzen, die einzelnen

m einzelnen Tierwesen ansehen, so sieht man die einzelnen

) Wesenheiten an. Die Welt ist es, in die man eindringt, in der

. gind, wenn wir durch die Pforte des Todes gegangen sind, in
mm 'iu!nn, ehe wir durch die Geburt in das physische Dasein einge-
treten sind, als geistige Menschen.

Und so kann man sagen : Nicht dadurch, dal man eine geistige Welt

hrt, kommt man dazu, eine geistige Welt zu behaupten, (es wird sogar

aus gewissen Griinden der schlechteste Weg sein - das Einzelne kann hier
nicht ausgefiibrt werden - direkt Begierden zu entwickeln, um mdglichst
viel :Ln der gei;tigen Welt zu schauen), sondern dasjenige, was zunichst
in der menschlichen Seele entsteht, ist der vorhin charakterisierte
istige Hunger, der sgich in der "Frage nach dem Menschenwesen"

ausdriickt. Und indem man den Weg ehrlich geht mit den Mitteln der neue-

mm chen Entwickelung, tritt man in eine Welt ein, die einem
_ 4

stiges darbietet, liber die man nur reden kann, wenn man von Geistern

. S0, wie man von der physischen Welt redet, indem man von KOrpern
' Und diese geistige Forschung, sie gibt nicht nur unmittelbar
- ﬁh‘r dasjenige, was unsere Ungebung ist, sondern in einer geé-
‘ e gibt sie Aufschlul - wirklich auch in einer anderen Weise,
die &  Forschung kann - iiber den gesamten Weltenbau.
. -'.?..;;- r sei eine Bemerkung hier eingefiigt, die ja etwas gewagt
. im Rebmen eines einzelnen Vortrages nur Forschungsergeb-
ie anfiihren kann, und mich nicht auf einzelne
o m, aber ich will doch, so paradox es
teilen, damit man daraus sieht, wie

g
[
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en physischen Forschung., Wiederum kann man an-
' ’ m m n!hen vorgestern betont habe, mit aller Geistesforschung

‘ . g an Pratorius und an andere eine schine Abhand-
: I ieben iliber die "Spiraltendenz der Pflanzen". IEr richtet also
Tk ick zundchst wiederum auf die &ZuBere Welt hin, Den Blick richtet
Eﬁ m guf die Pflanzen, wie sie Blatt nach Blatt ansetzen; aber, daB
&ﬂ Blatt in einer Spirale nach oben schreitet, d. h.: die Anordnung
_ ﬂ‘ einzelnen Blattansitze in einer Spirale gewissermaBen geordnet ist.
- Diese Art und Weise, wie die einzelnen Blatter geordnet sind, was das
*! eine Linle gibt, die Ansdtze der Blatter, die sich nach und nach

mﬁn - wenn man das ins Auge falt, und wenn man - Goethe ist in

gen stehen geblieben -~ wenn man manches fortsetzt, wovon bei Goethe

nde Anfange gegeben sind, dann findet man, daB dieses spiralige An-

yrdnen der Bliétter der Pflanzen keineswegs erklirt werden kann aus der
pze selber, sondern die "geistige" Anschauung, die uns iiber das
im hinausfiihrt, zeigt uns, daB da aus dem Weltenall selber be-

- L e g g . -
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[réfte hereinmwirken, - dieselben bewegenden Kréfte, die in den
lane m.m und die den Gang des Blattwachstums regeln!

At 4, es klins'ﬁ n‘ﬂni@hst paradox, well ich es nicht im einzelnen
£iil " n kann, dazu reicht die Zeit nicht aus, aber ma:;g’df:%/udieren an
L_ ’-'-j'* _, der Blitter die Stellung und Bewegung der Erde im Raum,

in der Bewegung zu anderen Planeten. Das heiBt: in

LI-J".;

" - 1 aus dasjenige, was im groBen Weltenbau drauBlen
¥y ml wunderbare Perspektive erdffnet sich.

mm ad ‘gchénen, so gewaltigen Weise in die
opernikus hinasusgefiihrt hat, wird sich




n, die uns aus der Anschauung desjenigen, was
hg im Himmelsraum uns vorliegt, wenn wir es geistes-
cl cx!ﬂmehm, zu der Form von Himmelgbahnen fiihrt,
Forschung wird sich vereinigen mit der Kopernikanisch-Keplerschen
,., M hiar wird sich eine bedeutungsvolle wissenschaftliche Zu-
Doch wie gesagt: so paradox es klingt, ich wollte es

hnen, aber ich kann es nur kurz erwdhnen., Und so, wie
. das im Ausbau der blofen Goetheschen Weltanschauung -
‘ﬂ lii in der Hla.nze zum Ausdruck kommt etwas Kosmisches, so kommt im

n Menschen, aber in diesem geistigen lenschen, den wir finden, wenn

ﬁ,‘! den Willen loslosen von den Trieben, vom Koérperlichen, ein Kosmi-
@i! zum Ausdruck. Und man erlebt in dem Inneren wirklich mikrokos-

‘misch - wie man das genannt hat - den Mekrokosmos mit, Man muf nur
n, m Erwachen des inneren BewuBtseins, des geistigen Bewufit-
$im; den makrokosmischen Menschen mitzuerleben, und man wird auf diese
@iﬂ l&n Weg finden von der gewShnlichen Anschauung zu etwas, was zur

Osung des Menschenridtsels, soweit es dem Menschen jetzt schon ge-
ttet ist, filhren kann.

a.rf_:".:-; m ist es durch eine Erweiterung, durch eine Umgestaltung,
QPQ MEerphosierung des BewuBtseins, nicht durch ein Verwenden
MQn BewuBtgeins, wie es ist, was in das Menschenrédtsel

. Bo bewahrheitet sich dasjenige fiir den Geistesforscher,
ester: ﬂmﬁaﬂ;iert worden ist, wie der Mensch aus dem Traum
urch das Eingreifen seines Willens in die AuBenwelt dagje-
reumerlebnis ist, verbindet mit der AuBenwelt und da-
m erhebt. Wie er dadurch sein Ich real
’indet, so wacht der Mensch auf, indem er




\ hen Leibe bedient - um diesen Ausdruck Goethes zu

S sl bus des Unterbewultseins gesagt worden ist, so werden Sie
o en 3 es8 ist nichts willkiirlich dargestellt in Geisteswissen-

8¢ | oﬁiﬂ Anthroposophie, sondern etwas, wohin der Gang der lMenschen-
-L,I ' m, der menschlichen Geistesentwicklung geht. Sehnsuchten, die
ﬁ W‘ werden gestillt durch dasjenige, was Geisteswissenschaft, JjetzT
iit bei Hartmann oder bel Myrs oder bei James alg eine Hypothesge
11t, sondern es zu einer Tatsiéchlichkeit macht, indem wirklich der
inere ﬂmeh losgeldst wird von demjenigen Menschen, der im gewohnlichen
tsein von sich weiB, indem wirklich aufgeweckt wird ein hohereg Be-

gsein im gewbhnlichen BewuBtsein, dem gegeniiber das gewShnliche Be-

afend in einer Traumwelt leben kann gegeniiber dem gewdhnlichen Be-
mtuhn Das alles sind Realitdten.,
Aber tiogorgchende Menschen, lMenschen,die Selbstbeobachtung mit Welt-

~ beobachtung zusammenbringen konnten, sie haben immer eine Empfindung

| , daB es so ist, dall der llensch wirklich ein hoheres Bewult-

in erwerben kann, wihrend sein gewdhnliches BewuStsein sich zu diesem

e: en BewuBtsein verhdlt wie die Traumwelt, die Bilderwelt des Traumes,
n Erfahrungen des alltiglichen Lebens. Nur auf einmes soll da hin-
I , werden, auf das ich ebenfalls hingewiesen habe auch in meinem

itgel", s kiirzlich erschienen ist, auf eines : wie

heres BewuBtsein geben miisse gegeniiber dem ge-
er die Welt des gewthnlichen
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Mﬂtlpunk:h der Anthroposophie das Verhiltnis des gewshn-
tseins zu dem schauenden BewuBtsein ins Auge faBt. Fichte

r sind, l:le sind das einzige, Bilder, darauf hindeutend, daB
m nlbor nur Bild ist und Bild vom Bild weiB, wenn wir im ge-

m Leben drinnen stehen, Bilder, die voriiberschweben, ohne das

1_mu Iiﬂ zusammenhingt.
S0 wie das wache BewuBtsein sich klar dariiber wird, daB das Traumbe-

wuBtsein nur etwas ist, das die kdrperlichen Vorginge begleitet, und das
erkléart werden muBl ¢ aus dem WachbewuBtsein, (‘nicht umgekehrt kann man
dags WachbewuBtsein aus dem TraumbewuBtsein erkldren) so weif derjenige,

der in Anthroposophie oder Geisteswissenschaft eindringt, daB das ge-

ohnliche BewuBltsein mit seinem Inhalt erklirt werden muB aus den Gebie-
ten der geistigen Welt, in das eindringt das erwachte schauende BewuBt-
sein., - So sehen wir, wie Geisteswissenschaft oder Anthroposophie durch-
aus nicht entgegen dem echten wissenschaftlichen Gang der neueren Zeit
der Anthroposophie gehdrt: daB Anthroposophie oder Geisteswigsenschaft

Das ist es auch, was zu dem Wesentlichsten, Charakteristischesten

nicht wie &hnliche Bestrebungen friiherer Zeit oder auch der Gegenwart

kniipft unmittelbar an religidses Leben, sondern ankniipft an wissen-
5 Leben und dazu Beziehungen sucht. Und dieser Unterschied
ich nicht hinldnglich genug ins Auge gefaBt. Man verwech-

mer wieder und wiederum auch Anthroposophie oder Geisteswissen-—
m sie hier gemeint ist, mit &dlteren oder zeitgendssischen

n Bestrebungen, die ihren Ausgangspunkt, ihren Ursprung aus
i ben heraus nehmen. Wohin auch Anthroposophie in reli-
e " 1t zunichst filhren mag, ihr Ursprung ist im wissenschaft-
" Miﬁu, was wissenschaftliche Bediirfnisse der neue-
Geisteswissenschaft oder Anthroposophie hervorge-
n heidet sich auch diese Anthroposophie oder Geistes-

'. r,r
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incherlei Hinsicht von f mit ihr verwechselten mysti-
.gen Bestrebungen, die aus diesem oder jenem Religions-

rgehen oder hervorgegangen sind. Diese letzteren nehmen

._.I'I ve

L]
i
1

# subjektiven Charakter an und fiihren daher zur Sektiererei.
1ie oder Gelsteswissenschaft kann niemals zu Sektiererei oder
A jektivismus fiihren, zu dem Sich-abschlieBen in einem gewissen

. religidsen Erleben, sondern Anthroposophie oder Geisteswis-

t, weil sie aus wissenschaftlichem Bedlirfnis hersus hervorge-

gen ist, wird den Charakter annehmen, den die Wissenschaft brégt,

den Charakter des Giiltigseins fiir alle Menschen, den Charakter, daBl sie
verstanden werden kann von allen Menschen, wie Wissenschaft von allen
Menschen verstanden und begriffen werden kann, nur in einem noch viel
héheren Grade, wie ich schon vorgestern bemerkte.

~ Aber auch anderes folgt aus dieser Voraussetzung. UlMan hat ja ge-
en, man hat es erlebt, wie gerade diejenige Art von Wissenschaftlich-
keit, welche charakterisiert worden ist im Anfang des Vortrags, die Men-
schen abgebracht hat von einem wirklichen religioOsen Leben. Haben wir

.cht erlebt, wie die Menschen, die aufgeklédrt sein wollten durch die

peuere materialistische naturwissenschaftliche Weltanschauung, wie die
abkamen vom wirklichen religidsen Leben? Wie sie glaubten, die Aufkla-
z gerade darinnen suchen zu miissen, daB sie das wirkliche religidse

? An Geisteswissenschaft oder Anthroposophie wird man das

o _r'

te:
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g1 \ isgemeinschaften irrtimlicherweise glauben, daB Anthroposophie

: engchaft ihrem Religionsbekenntnis Eintrag tun konne.
3“‘11.4 das Gegenteil bringen. Wie die &Zullere

| " ischen ielfach entfernt hat vom religidsen Erleben,

. enschaft oder Anthroposophie die Menschen zum Reli-

n
._I

filhren, nicht blo8 zu einer religifsen Anschauung,

e i
e el

- 1l erleben, trotzdem heute vielleicht gerade viele Vertreter von
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o 1 Religionsilibung hinfiihren, weil Geisteswissen-
einer ganz anderen Seite her dennoch das religidse Leben ent-
m religidse Verstindnis entziindet. Den grdBten Irrtimern
ben sich ﬂijﬂiﬂn hin, die da glauben, ihrer Religion dadurch zu

daB sie gegen Geisteswissenschaft oder Anthroposophie auftreten.
Bie | ihrer Religion viel mehr dienen, wenn sie gerade hinwiesen
uf, daB diese Geisteswissenschaft, der Weg durch diese Geisteswissen—

't oder Anthroposophie der modernste Weg ist, um die Menschen zum
| des religidsen Erlebens hinzufilhren, So im ganzen, aber so

m im einzelnen.
- Geisteswissenschaft oder Anthroposophie entwickelt sich in gerader

Linie, wie heute auch historisch gezeigt worden ist, aus dem wissen-
n Leben heraus. Aber sie fiihrt dadurch, daB sie den Menschen

vertieft, daB sie den G e i s t ¢ s -Menschen hebt aus dem gewdhnlichen

ynschen heraus; sie filhrt auch zu einem tieferen Verstindnis, sagen wir
 zunéchst: zu dem tieferen Verstidndnis des Christentums. Sehr verehrte
nde! Ich glaube nicht, daB derjenige das Chrigtentum wirklich

steht und wirklich liebt und wirklich es in seiner GrdBe erkennt,

ﬁ :!m ﬁjmninaens.cha.ft oder Anthroposophie einen Feind sehen kann
des Christentums! Der liebt das Christentum wenig und erkennt es wenig
'_ iner GroBe, der nicht anerkennen wollte, dall dieses Christentum
obs GroBe, noch nicht all sein GroBes bisher herausgekehrt hat.

e man etwa dann, wenn man auf dasjenige, was man in der heu-
‘ ebt, hinweist, behaupten, daB das Christentum schon all
Be he ausgestellt hat und alles, was jetzt geschieht, als eine
18! s das man nicht mehr versteht? Besser,
 noch vieles Christliche hineinzutragen in die
) en, zur Verbesserung und zum Heile des sonstigen
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. ﬁh&t‘B eder Anthroposophie wird einer der Wege sein,
-Iest werden entstehen -~ wum die Menschen zu dem, was
ie du Christentums liegt, hinzufiihren. Und immer wieder und
| mﬁ :l.c.h gedenken, indem ich dieses ausspreche, jetzt nicht
d' tur _grluhtrg, sondern eines katholischen Geistlichen, eines

ﬂ l Priesters, der in den 90er Jahren Rektor einer Universitit
ab L ;..* T ';nina Rekloratsrede Uber Galilei gehalten hat, und, als
L * Priester, auf die tiefe naturwissenschaftliche Bedeutung
r 7"_;_; drr Kirche eingt verketzerten Galilei hingewiesen hat, alg Mit-
r katholischen theologischen Fakultédt auf die volle GréBe wiir-
ngewiesen hat. Dieser selbe katholische Priester, dieser tiefe,

d j‘t.#. Theologe und Philosoph hat es aber auch in derselben Rede

nl#mcm. wie unrecht man damit hat, wenn man gegeniiber der wirk-
t verstandenen Naturwissenschaft davon spricht, daB diese Natur-

\schaft dem Christentum sich wahrhaft feindlich erweisen konnte.

1S ¢t kann dem Christentum feindselig gegeniiberstehen. Und dieser

t sagt (ich hebe das auch in meinem Buch "Vom Menschenrétsel"

) : "Das positive Christenttm hat keinen Grund, sich gegen den

X igsgedanken als solchen ablehnend zu verhalten, wenn der Natur-

; lediglich als von Ewigkeit eauf sich gestellter kausaler

A1 go'tlﬂ‘&, und wenn der Mensch nicht als Produkt desselben hin-
f;; 'f'j_";_i . 'a_ Und derselbe Laurenz Milllner spricht es ausdriicklich
m neue leltmchauung (er meint die naturwissenschaft-

dn Ga } vielfach in den Schein eines Gegensatzes zu Meinungen,

1 Rechte ihre Abfolge aus den Lehren des Christen-

handelte sich vielmehr um den Gegensatz des er-

+ *ﬁw ‘t'.

| _r neuen Z.it' zu dem enger geschlossenen
sur griechischen, nicht aber zur richtig
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sen chri tlichen Weltanschauung, die in den neu entdeckten
lten mur neue Wunder gdttlicher Weisheit hatte sehen diirfen,
| m Erden vollzogenen Wunder géttlicher Liebe nur héhere

tan kdnnen" .
J'_ ist ein wirklicher katholischer Priester, ein in echt christ-

1] m: denkender Mann zugleich, der weiB, daB das Christentum
mﬁ gﬂf&hrd.ct ist, wenn die Wunder der gdttlichen Schépferkraft in

neu entdeckten Welten gesucht werden, und daB durch dagsjenige, was an

gesetzen gefunden wird, nicht entgegengearbeitet wird der Erkennt-
3 der durch Christus auf Erden vollzogenen Wunder gdttlicher Liebe,

==

sondern daB diese dadurch nur hohere Bedeutung gewinnen. So kann man

auch sagen - was ich mir auszusprechen erlaubte in meinem Buche "Vom
iﬁ@”@hcuﬁtsel‘ - ¢+ "Dasg positive Christentum hat keinen Grund, sich
' \ in den Gedanken eines Geist-Erlebnisses in der Seele als solchen

nd zu verhalten, wenn das Geist-Erlebnis nicht zur Ertotung dehs
. Ogen Andachts- und Erbauungs-Erlebnigses fiihrt und wenn die Seele
nicht Wﬂct wird". Und eigentlich kann man mit Laurenz Miillner,
" | ".'“‘-"__flimhen Priester, sagen : Die Welbtanschauung des deutschen

Idealismus kem vielfach in den Schein eines Gegensatzes zu Meinungen,
m % ;nm fraglichem Rechte ihre Abfolge aus den Lehren des Christen-
1aupten. Es handelt sgich vielmehr um den Gegensatz einer Welt-

w:‘.-a welche die Geistwesenheit der Seele anerkennt,zu einer sol-

we: zu dieser Gelstwesenheit keinen Zugang finden kann, um einen

r mifverstandenen naturwissenschaftlichen Vorstellungsart,
f shtig verstandenen christlichen Weltanschauung, die in

ist-Erlebnissen der menschlichen Seele mur Offenbarungen
' t und Weisheit sehen durfte, wodurch die Erlebnisse der
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d hat zu £x fiirchten gebraucht, als Amerika entdeckt

. innerhalb Amerikas ja Menschen wohnen muBten, die nichts

e
e

' us wuBten, dall die Entdeckung Amerikas daher gefidhrlich werden
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~ kOnnte, we 1l der Unglaube von daher kommen konnte; ebensowenig, wie da

gmnd. die Entdeckung Amerikasg als eine Gefédhrlichkeit fiir das
Christe tum ansehen konnte, ebensowenig sollte man die Entdeckung von

__ igen Welten fiir eine Gefahr fiir das Christentum ansehen., Denn so,

wie derjenige, der das Christentum in geiner inneren Tragkraft kennt,
iB, daBl dasjenige, was das Christentum in sich enthalt, eine Fahigkeit

hat, tiberall, auch in allen noch unbekannten physischen Welten sich aus-

ubreiten, so weiB derjenige, der Christentum einerseits und Geistes-

auf der anderen Seite versteht, daB das Christentum in sich

halt hat, der an GroBe nicht verliert, an GroBe und Ueberkraf®

nur gewinnt gegeniber allen moglichen Geistwelten, die durch

forschung oder Anthroposophie noch gefunden werden. Und klein
jrunde genommen denkt der von der Tragkraft des Christentums, der es
nicht so groB denkt, daB er sich sagt: So wie keine physische For-

g Jemals dem Christentum geféhrlich werden konnte, so kann auch

_  _' w:fkiso Forschung dem Christentum geféhrlich werden! Denn eben-
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oder iiber die Verhéltnisse von Amerika nichts in den Evangelien steh?,

L .lj...'-l.

1, wie jemand behaupten darf : weil iiber die Geographie von Amerika

el

119 ) diirfe man von Amerika nicht sprechen; ebensowenig kann jemand
A , er das Christentum richtig versteht: deshalb, weil in

.v.'_J )

ijen scheinbar nichts steht von den wiederholten Erdenleben
a E dringen in "geistige Welten", wie Anthrbpo sophie oder
- aft sagt, diirfe man nicht von ihr sprechen. Wer das

r richtigen GréBe erkennt und versteht, wer es liebt
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eige in der Welt, der wird gerade, um dem Christen-

L zu m:n durch dasjenige, was in dem Menschen entziindet wird

mnamahatt oder Anthroposophie, der letzteren nicht feind-
Wﬂh jtehen., Und es kann sogar sein, daB man es "unchristlich"

connte, Geisteswissenschaft oder Anthroposophie vom Gesichtspunk-
i ﬂ m Mis‘lnnm: entgegenzutreten. Ausrotten wird man dasjenige,

.‘":f" was so ﬂ'—.o:t verankert ist in dem neueren Geistesstreben, wie das gezeigh
mhnilt, ganz gewil n icecht !
Nur so viel sei fiir diesmal iiber die unberechtigten Angriffe gegen

Geisteswissenschaft von "religidser" Seite her gesagt. Diese Angriffe

en Geisteswissenschaft kommen ja von allen Seiten. So wie sie aus

der Wissenschaft entsprungen ist, diese Geistesforschung, so wird sie
selbestverstindlich von der herrschenden Wissenschaft alg etwas Dilettan-

sches angesehen. Aber wenn man eingeht auf dasjenige, was sich gerade

in den letzten Jahrzehnten mit Bezug auf die duBere Wissenschaft abge-
mﬂt hat -~ ich mSchte sagen -~ eingeht auf die wichtige Selbster-

der Menschheit, die sich da vollzogen hat, dann wird man Mut
m inneren Entschlufl genug in sich entwickeln kdnnen, um an den Fort-

hritt von Anthroposophie oder Geisteswissenschaft in rechter Weise

det glauben zu kGnnen. Ich habe ja schon darauf hingewiesen, wie

s hr den Riickzug antreten muBten gewisse Menschen, die in Eduard von

'. der vorerst nur Philosoph war iUber die geistige Welt, die in
d von Hartmann nur den Dilettanten sehen wollten, wie der ihnen

m er dasjenige weiB, was sie wissen, mm und zu beurteilen
m manches andere! Aber dieser Gang der naturwissen-
z, er ist iiberhaupt lehrreich, insofern diese natur-
hung zu einer Weltanschauung hat fiihren wollen.
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Ji m f&a ihren Grenmen h&lt, in denen sie ja so bewun-
m gezelitigt hat. Aber bedenken wir : Alg Eduard
. mh, hatte er seine hauptsiéchlichsten Gegner unter den-
8, fv: ele Wollen heute iiber Hickel hinaus sein, aber in den
m lalenhaften Kreisen wird ja immer noch genug Hickelismus
i aber die drgsten Anfechtungen hatte Eduard von Hartmann er—

m m;lmisan, die da glaubten, in dem neu eroberten Darwinismus
T ;@ Grundlage einer Weltanschauung zu finden, einer fiir die Neu-

geeigneten Weltanschauung. Und was miissen wir erleben?

Blick hinlenken : Einer der vorziiglichsten Schiiler des Darwinismus
{ﬁdhll) ist G'kar Hertwig, der Biologe, der Entwicklungstheoretiker,
m mmhnlegn- Oskar Hertwig gehfrte zu den Lieblingsschiilern Hickels,

Eigentimliches! Nur auf dieses mSchte ich zum Schlugse IThren

esteht, daB er seine gréften Anregungen von HEckel erfahren hat.

vig habe ich selbst oftmals nennen hdren aus dem Munde Hickels als
allerbesten Schiiler, als einen, der ddch seine Mitarbeit
pervorragendsten Mitarbeiter auf dem Wissenschaftspfad ausersehen
| wig zu dem seinigen gewéhlt hat. Und sehen wir uns das-
Jen '; —m wasg gerade bei Oskar Hertwig in seiner neueren Publikation

arf zutage getreten ist! Was hat Hertwig geleistet in der
it - B i er Schiiler degjenigen Mannes war, der in radikalster Weise
Darw . als Weltanschauung begrindet hat, - was hat Oskar Hertwig

che wissenschaftliche Widerlegung des Darwinismus
1S C! ichen Standpunkte aus! Denn das ist das Lebeng-
- E r‘ . 8y m Héckelgschen Genossen.

b ~+ Diese naturwissenschaftliche Entwicklung als




ﬁm: widerlegt alles dasjenige, was Hfckel fiir den

w das Grundwesen der neueren Weltanschauung hilt und ge-
m mit welch scharfen Worten spricht sich Oskar Hertwig,
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hiiler, nicht nur iiber die radikale Gestalt einer darwinisti-

\auung, wie sie Hickel vertritt, sondern auch iiber jeden
' listisch geférbten Darwinismus aus, der sich nur beruft auf reine
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relehre durch Blutsverwandtschaft der Lebewesen, der sich be-

auf das Nitzlichkeitsprinzip, auf den Kampf ums Dasein, auf die
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® UsW.. Wie spricht sich Hertwig aus? 8o spricht er sich aus,

M er sagtb: Das alles ist durch die neuere Forschung i berwun -
d e n ; davon kann auch gar nicht mehr die Rede sein! -

Es wirﬁ noch lange die Rede davon sein in populéren Vortragen,

in den Weltanschauungen, die man herumtragt in Lajenkreigen. In dieser

Welt wird man noch lange sprechen von dem, was durch die darwinistische

' heraufgekommen ist, denn es wird noch einige Zeit dauern,

ls die Menschen sich einleben in die Tatsache, daB die am stirksten

gten Darwinianer heute doch "Widerleger" des materialistisch ge-

irbten Darwinismus sind, und daf Hertwig nicht nur dem Darwinismus vor-

Ve & habe sich geirrt in der Forschung, er habe ganz falsche Be-

m Id.ﬂm verwendet sondern Oskar Hertwig wendet sich in einer
' »n Weise gegen materialiatlsch gefirbten Darwinismuss

- “'--.' ist denn dieser Darwinismus im 19. Jahrhundert aufgetre—

3. u- m Grunde ist er aufgetreten, nicht weil die Tatsachen der
! ey e solche Weltanschauung aufbauen, sondern weil die
et Jahrhundert darauf gekommen sind, den Kampf unter sich,

he __' ken, das materielle Anschauen zu ihren Gegetzen
b habe 1 sle in die Natur auch hineingetriumt: Kamp?
L ; Passendsten.usw.. Ein schines Wort spricht




ikt in seine 'm neuesten Buch, in dem er iiber die Widerlegung
iy listisch gefarbten Darwinismus schreibt. Er sagh:

Py ; zlichkelTspra nzip, die Ueberzeugung von der Notwendigkeit unbe-

kte ¢ antiler und sozialer Konkurrenz, materialistische Rich-

 Bestétigung ihm schon anderweit vertrauter, liebgewordener Ideen., Er

P

-?;ZE?_t_;":‘ ﬂ,ﬂ. Jetzt selbst gleichsam im Spiegel der Wissenschaft schauen".
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te materialistisch denken wollten, schauten sie siech und

erialismus im Spiegel der Wissenschaft. Dies sagt einer der

angeregten Darwinianer! Und weiter sagt er :

pnnte sich jetzt selbst gleichsam im Spiegel der Wissenschaft

n. Die Auslegung der Lehre Darwins, die mit ihren Unbestimmthei-

eldeutig ist, gestattete auch eine sehr vielseitige Verwendung
ideren Gebieten des wirtschaftlichen, des sozialen, des politischen
3« Aue ihr konnte jeder, wie aus einem delphischen Orakelspruch,

t Lhren unabénderlichen Naturgesetzen berufen. Wenn mm nun

X se eintlichen Gesetze keine solchen sind, (und Hertwig hat
; solche"” nachgewiesen) sollte da bei einer vielseitigen

eren Gebieten nicht auch soziale Gefahren bestehen

‘doch nicht (sagt Oskar Hertwig), daB die menschliche
ert lang Red&w.ondmen wie: unerbittli-

. luslese des Passendsten, des Nutzlichen, des
ke usw, in ihrer Uebertragung
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ienen Gebiete wie tdgliches Brot gebrauchen kann, ohne

ihrer Ideenbildung tiefer und nachhaltiger beein-

\"-"'-—.. .

il‘h "wissenschaftliche Selbsterkenntnig!" Auf sie muB derje-

hinh@rehcn, welcher es mit dem Geistesgange der Menschheit

e “int « Und dieser selbe Osgkar Hertwig, der einer der treuesten
- ten Schiiler Hickels und einer der treuesten und besten Nachfolger
m war, dieser selbe Oskar Hertwig redet Jjetzt in seinen neueren
Biichern iliberall davon : man miisse hinhdren auf golche Denker wie Eduard
von Hartmann! Da sehen wir aus der Naturwissenschaft selbst heraus die-
jenigen kommen, die zunichst auf die philosophischen Erahner der neuen

Weltanschauung hinweisen, und die sich nach und nach umbilden werden zu
mann des Dilettantismus geziehen haben, so jetzt geniigend lange Geistes-
wissenschaft oder Anthroposophie des Dilettantismus zeighen werden, die
dann, nachdem sie zur endlichen Einsicht gekommen sind, den Weg hinfin-
den ﬁﬂm, wie jetzt Oskar Hertwig den Weg hingefunden hat zu dem einst-

n, die, nachdem sie geniigend lange, wie damals Eduard von Hart-

mals verpdnten, so angegriffenen, so dilettantisch hingestellten Eduard
isteswissenschaft selber darf wirklich hinsehen auf die Art und

wie mancher Naturforscher heute noch des Glaubens lebt, daB aus

r N arforschung selber die Ldsung, irgend etwas, fir das Menschenrdt-

| kommen k8nne. Der Geistesforscher unterschitzt die Naturforschung
-‘ nt sie an in ihren ungeheuren Fortschritten, und er weill,
M festen Boden der Naturwissenschaft zu stehen, er auch
Tesw 1schaft kein maBgebendes Wort sagen kénnte. Aber
jcher m doch in einer gonderbaren Weise hinsehen auf
- ” | e da ﬂnbm, alles geistige Forschen durch Natur-
o ,} zum AbschluB gebracht zu haben, und welche die
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rétsels, soweit sie den Menschen zuginglich ist, nur er-

MMMHM heraus. Nicht weil ich einen nennen will,
edeutend halte, sondern weil ich einen nennen will, den

e '_ r einen sehr bedeutenden Forscher der Gegenwart halte, will
deh I qm Schlusse anfilhren einen Forscher, der Ungeheures auf dem
bty | : : m Physiologie und Chemie geleistet hat, einen Forscher, der

b s riffen hat in die naturwissenschaftliche Forschung der Gegen-

Diese Mann schlieBt in einer Vorrede einen Ausblick, den er
geben will auf die Bedeutung dessen, was Naturwissenschaft in unserer
eit m kann, er schlieBt eine Vorrede mit folgenden Worten (und diese
m sind charakteristisch, well sie gewissermaBen einen so hineinsehen
en kOnnen, wie sich der blo8 naturwissenschaftliche Denker ertappen
1“3 in der Art und Weise, w i e er denkt); der betreffende Mann, den
ich, wie gesagt, sehr schitze, sagt: "Zuweilen hort man sagen, daB wir

in der "besten der Welten" leben; dariiber 1ldB8t sich schwer etwas Wohl-

és aussagen, aber wir - wenigstens die Naturforscher -

(meint er), kSnnen mit aller Sicherheit behaupten, dall wir in der besten
m Zeiten leben, daB die Zukunft nur noch besser werden wird".

~ Nun h8ren und staunen Sie, was der betreffende grolle Mann iiber den

atur- und Menschenkenner Goethe sagt! Er saghb: Man k®nne mit
_ en Natur- und Menschenkenner Goethe sagen :

_ _.-; i M ist ein groR Ergetzen,

ik ﬁvm Geist der Zeiten zu versetzen.
- , wie vor uns ein weisér Mann gedacht,
s dann zuletzt so herrlich weit gebracht!"

1' it der bedeutende Naturforscher als sein Bekenntnis auf,
lor utung der reinen Naturwissenschaft fir die Zeit ge-
derbar muB er seinen Goethe gelesen haben! Denn das-
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M n‘.tcllt Goethes Wort, sondern Goethe legt es in seinem

Ua. gner in den Mund, dem pedantischen kleinen Wider-

. t in den Mund; und es kommt wohl Goethes Meinung niher, wenn
M diese Worte des Wagner die anderen Worte finden :

oy m dem Kopf nicht alle Hoffnung schwindet,

%m immerfort an schalem Zeuge klebb,

 Mit gier'ger Hand nach Schitzen gribt,

: hl froh ist, wenn er Regenwiirmer findet!"

M ist eher ein Goethe-Wort als dasjenige, was der groB8e Naturforscher

fiir gich in Anspruch nimmt%, das Wahrwort: wie wirs so herrlich weit ge-

bracht haben!
- Man kann schon, wie ich vorgestern darauf aufmerksam machte, auf

-"ﬂ.
o

gtehen bleiben und seine Anfinge immer weiter, wie es in

w -

der Menschheitsentwicklung sein muB, ausbilden; dann kommt man in eine
de ;‘i-MMWislonsohaft hinein; dann kommt man zu einer Erkemntnis

des Mensgchen durch sein schauendes, durch sein erwachtes BewuBtsein nun

LOosung des Menschenrédtsels nidher, allerdings so, daB neue Ratsel
' m‘#liukeln Allein dariiber soll heute nicht gesprochen werden,

viegsen soll werden darauf, daBl niemand glauben diirfe,

Geisteswissenschaft filhre zum Stillstand. Rétsel kniipft sich an Rétsel.
red. _-'5',: schaft fiihrt gerade zum Fortschritt, nicht zur Beantwortung
Frag . aber sie zeigt den Weg zur LOsung allen Menschenritsels,

m ha.t. indem er in seiner Zeit schon hinblicken konnte
lbilo , wie die &uBere, rein physikalische Naturfor-

ph;rlﬁ.knliseha Apparat, den es
. der neueren mnik,
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.' imente gleichsam vom Menschen abgesondert hat, und blof
was kinstliche Instrumente zeigen, die Natur erkennen, ja, was
ten kann, dadurch beschrinken und beweisen will."

nicht, daf man den Menschen ausschaltet, wenn man die

Na n will; und das ist fiir ihn klar, daB der Mensch gelber in
SRR v |

durchmachen mul, die ihn zur Erkenntnis der Welt
kann, "Dafur, meint Goethe weiter, steht ja aber der

jensch so hoch, daB sich das sonst Undarstellbare in ihm darstellt.

m ist denn eine Saite und alle mechanische Teilung derselben gegen das
Ohr des Musikers? Ja, man kann sagen, was sind die elementaren Erschel-

m der Natur selbst gegen den Menschen, der sie alle béndigen und

leren muB, um sie sich einigermaBen assimilieren zu konnen".
Goethe weist hin von seinem Gesichtspunkte aus darauf, wie man
nicht kann suf dem Wege der #éulbleren Forschung, die dem gewOhnlichen Be-
mm zugénglich ist, und die man vom Menschen absondern will, zur

jung des Menschenritsels kommew. Er weist von der menschenleeren For-

ﬁﬂ' die Forschungs-Sphédre hin, in die der lensch sich selber in
Wlm mndiskoit und Geistigkeit hineinstellt. Seit der Goethe-Zeit

von dem erst heraufgekommen, was zu den grolten auberen Kul-

chaften der neueren Zeit gehdrt. Diese Kulturerrungenschaf-

_ lclbltverstﬁ.ndlich auch in ihrer GroB8e, in ihrer Gewalt
m-ansohatt voll anerkannt. Geisteswissenschaft wiinscht

tﬁ, gsondern nur immerwidhrenden Fortschritt der Mensch-

nnt daher such jeden materiellen Fortschritt an, ja wertet
ihm gerade dadurch, daf sie in die wirkliche Welt eindringt

isteswissenschaft darf mk sich mit solchen Demkern, in
n e gonders charakteristisch ausgesprochen



peshe, & ch im Binklang wissen, denn sie kann dag eben.
o Kultur, diese mechanische Maschinenkultur, diese Kultur,
3 | h ;antiler und in sozialer Beziehung sich herausgebildet hat,
,. at jm lllaull.nso den Werdegang der Menschheit angesehen von jenen
o L aus, ‘die gich als materialistische Begriffe die neuere Mensch-

yildet hat, und die nimmermehr von der Natur selbst gerechtfer-

Wir haben es heute gesehen, wie ein Naturforscher es war,

wie der geniale Darwinianer Hértwig ausdriucklich sagt: Dasjenige, was

 die Menschen hineingetrdumt haben an materialistischen Ideen, es is®
Mt eine Summe von Gesetzen, die in der aduBeren Natur gefunden werden
 ktnnen., Die Menschen haben Falsches hineingetrdumt; die Natur bestatigt
ises Falsche nicht. - Nun wohl, Geisteswissenscharlt oder Anthroposo-

phie will zu einem anderen Menscheninhalte fortschreiten, der nicht die
Schlagworte "Auslese", "Kampf ums Dasein" usw. braucht, sondern der her-

n wird von einer wirklichen Seelen- und Geisteserkenntnis des

Menschen. Und dann wird sich herausstellen, ob Geisteswissenschaft
alten kann dem, dem die bloBe naturwissenschaftlich darwinistische

ichtung nicht hat standhalten konnen. Hat diese letztere Richtung
ngetridumt in die Natur selber und in die Welt, welche von

Brlﬁhung widerlegt werden, so darf viel mehr Geisteswissen-
sC m Anthroposophie ihr;r ganzen Wesenheit nach sich der Hoff-
ng - daB dasjenige, was sie als Wirklichkeildv im Menschen fin-
' il m Natur- und der Weltembetrachtung zugrunde gelegt wird,
' *. Oy wie es beim Darwinismus der Fall war, die Welt ihn wider-
n m die Welt und ihre Beobachter gerade das, was die Seele
. dom. ( t, bestédtigen. In aller Ruhe, trotz aller
Geisteswigsenschaft in die Zukunft und weif : Nich®
9 : Ty W e beim materialistisch geférbten Darwinismus,
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nden M mm solcher ma der
m der mm und aller lhltomnﬁ-
MM !ulemltu nurﬁekstrahlm. Hat die
1 Zeit eine sich hoffnungsvoll glauben kdnnende
-—» Geisteswissenschaft oder Anthroposophie
uung nicht widerlegt, sondern immer mehr

tan dem, was alg Geist, als Seele der Menschén—

st aus dem ganzen Weltall entgegenstrahlt!

3 Erkenntnis davon wird fir die Zukunft, und schon
rissenschaft oder Anthroposophie bringen, dall

ismus, daB die Welt nicht in Materie und Stoff,

Gediste begrindet ist, und der Mensch gut

fiiy » Geiste sich einlebt, und durch den Geist seinen Fort-
Towal ' eil in der weltgeschichtlichen Entwickelung und auf

shen Zusammenlebens sucht!



