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Jch habe das letzte ¥al versucht zu zelgen, wle durch Fhilo
von Alexandrien ein neuer Zinschlag in die. pdatontsche Fhiloso-
phie hineinkommt und wie dann durch Fhilo der Ubergang gebtldet
wird von den ¥ysterien, oon der jidischen Nystik zum Christentunr.
Und ich hcbe zum Schlusse darauf aufmerksam gemacht, da8 siéh S0-
wohl Fhilo wie auch Yesus der‘Gletchnisse'bedienten zur Darstel-
lung der verborgen genaltenen, in den Kysterienschulen erlangten
zelsheiten.

&in gnschauliches Beipiel haben wir in der Erklidrung, die.fhz~
1o pon 74.Kapttq1 des 1.Buches Koses gibt. Da werden wtf sehen,
wle Fhilo zu ¥erke geht. Es ist die Jhnen bekannte Geschichte,d ie
da lautet: §nd es begab sich mu der Zeit, dag Eedor-Laomor, der
1nig von 3lam, und die K&nige von Sinear, von Ellasar und der
Feidenkbnig kriegten nit den £dnigen von Sodom, Gonorra, Adanma,
Zebolm und Bela, die da heiBt Zoar. Abraham schligt seine Gegner
in die Flucht, rettet Lot und wird endlich oon ﬁelchtsedek geseg-
net, | ‘ |

minf Kdnige sind es, mit denen Abrahanm kimpft gegen die vier
anderen £dnige, Es llegt ein mystischer Sinn darinnen. Die vier
Aorige sind vier Laster: die ¥Follust, die Begierde, dle Furcht
ung die Traurigkeit. Die Junf anderen Konige mﬁssen als die fUnf
Sinne verstanden werden, die wie verbunden damit stnd Abrahan
aber zeigt an den Logos., Fenn dieser seine Tugenden erztsht,wtnft
er jene iichte silegreich nieder. Jn dem Xampfe dér'fUnf X¥nige
gegen die vier anderen steht er den Kampf des Logos. Die Kraft
sSieht er der fiunf Sinne sich bemdchtigen., kit Hilfe der funf Sin-
ne, 4ql, felshett und Erkennints, Ximprtder Logos gegen Follust,

Beglerde
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Beglerde, Furcht und Traurigkeit, Dieser aenséhltche Yorgang, de
erkannt werden kann, rwenn wir in die Seele stelgen, ist gerade s
etwa, wie wenn wir der Fflanze gegeniber stehen. £s ist dieselbe
GesetzmiBlgkeit, Die GesetzmiBigkelt des gelstigen menschlichen
Schaffens ist auch dadurch zu erkldren, da8 der Kensch diese Ge-
setze aqus der menschlichen Xatur hergenommen hat. Nicht auf eins
duBere #else 1ist der Kythos zh erkliren, sondern dadurch, daB er
dem tiefsten mystischen Vorgang zu Grunde ltegt.

#ir sehen also, daB Philo zum ersten #gle etwas angevendet hu
auf den alttestamentlichen Kythos, was wir kennen gelernt haben
Lel den dysten und der griechischen Volksreligion. Die griechi-
schen kysten haben sich dwrchqus in derselben ¥eise dieses porge-
stellt. #lr miissen absehen von dem, was unwissenschaftlich darin-
nen 1st oder was einer genauen Selbsterkenntnis widerspricht. Nur
es handelt sich nur darum zu sagen, was im Kenschen vorgeht. Und
was in enschen vorgeht, muB verstanden werden aus den urspring-
Iichen, nenschlichen Kriften. Zs ist nicht so zu verstehen, als
wire es ein allegorischer Ausdruck, sondemm man fﬁhlt €s als ot~
Jextive, gelstige GesetzmiBlgkeit, deren sich der Geist bedient,
un den Kythos hervorzubringen. ¥an erfaBt den ¥ythos und perhilt
sich thm gegentiber so, wie sich der Naturforscher der Natur ge-
gentilber perhilt,

Jn diesen tiefsten Triebkriften tn der ienschensegle, uvelche
dadurch ein iduBeres Dasetn sich schafjen, dag sie sich in dythen
unsetzen, sich in der mythologischen ¥elt auslegen, sodaB in der
duBeren Jelt nicht nehr Sichtbar ist, was in ihnen gewaltet hat
an tleferen Xriften, sieht er den tm Henschengelst waltenden Lo-

gos, den ewlgen seltengeist. Und diesen im denschengeist walten-
den
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den ¥eltengeist, den er als Logos bezeichnet, der inscfern er
sich tn Nenschen quslebt, nicht etne blog abstrakte Begriffsuel:
lst, sondern etwas unmittelbar Lebendiges; dcésén Wéltengetstfbe—
zeichnet er zu gleicher Zeit mit dem Fort *Sophla”. "Vernunft"
michte ich es Ubersetzen, das "yort” und die "Feisheit". Das sina
dle zwel Bestandtetle, in relche sich die allgemeine veisheit im
Jenschengelst umsetzt, Das ist das, was als tiefere #ahrheit zu
frunde liegt der ganzen alttestamentlichen Aythe, Las ist, wie
gesagt, das, was wir bet Philo zum Ausdruck gebracht sehen.

S0 sehen wir, daB das, was in dem griechischen #ythos ver-
tetlt ist auf mahntgjblttge Gottergestalten und was der griechi-
sche Kyste mehr oder weniger zusammenfigen Xonnte in der Ditony-
sosgestalt, von Fhilo zusammengefugt ist in dieser eglnzigen Ge-
stalt. Es ist dasselbe, ms auch im Judenfum enthalten war. Das,
was friher in der Xannigfaltigkelt der Felt gesucht wurde, das
Jihrt Fhilo auf einen einzigen Urgeist,als etne elnzige GOttltcg—
keil zurick und bezeichnet sie als "Logos”.

Jn diesen paar Forten wurde die Feisheit, sagt er, in tieferer
Seelen hingeleitet zu dea, was in der Jidischen Kystik selnerzei:
in der Symbolik stecken blieb. 53 ist das; was sie mit dem H&hn-
lich-7eiblichen bezelchneten, Yinnlicher Logos und weibliche Feis
heit, das st fur Philo der BewuBtsginszustand, der dem SuBeren
Symbol, von dem ich neulich gesprochen habe, entspricht, So sagt
Fhilo, alles dasjenige, was als ein Gelstiges in der Felt er-
sckeint, fuhrt zurick aquf den Gotimenschen, auf das GOttliche in
uer Aenschennatur wir durfen sagen - und das tst im phzlontschen
Sinne gesprochen und Stellen Xdnnten dafir angefihrt werden -
Lern wir ticfer tn die altsn Schriftuerke eindringen, so ofren-

bart
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bart sich uns nichts anderes, als das Gottlich-%enschliche.

Las tst es, was durch dle Fhilosophie des Philo als neuer Be-
standteil in dle abendlindische Geisteswelt kommt. Er war sich
bewuBt, daB er damit nicht etwas gegeben hat, wovon er der erste
Urheber ist. Philo war sich klar dariber, daB er Vorginger hatte.
Yon diesen gibt er auch eine Leschreibung, in der er verrit, in
welcher Felse er Vorginger hatte. Er beschreibt nicht nur Person-
lichkelten, sondern ganze Sekten. Schon von Jungen Jahren an kxanr
te er dle "Therapeuten” als Einsiedler in verschiedenen Gegenden
Agyptens und Nordafrikas. Er beschreibt sie uns als Zinstedler,
die pbon der ielt'zurackgezogen leben, die abgezogen leben von al-
lér Sinnlichkelt, von allem ¥eltlichen, um so rein in sich zu er-
vecken, was £hilo als das Gottmenschliche anspricht. Zinen grofen
Teil der Foche - 6 Tage - verbrachten sie in einem rein beschau-
lichen Leben, den siebenten Tag vervandten sie dazu, bei gemnein~
schaftlichen Kchlzeiten mit der #elt in Berihrung zu kommen,

Schriftdeutung wurde bet den Therapeuten gepflogen an altte-
stamentlichen und dgyptischen Schriften, Es var dies durchaus
eine andere, sondern es war dieselbe, welche wir auch bel Fhilo
als selne eigene entdeckt haben. (ber das beschauliche Leben hat
er schon geschrieben, bevor er 30 Jahre erreicht hatte, Jm Buche
Uber das beschauliche Leben kann man sehen, wie die Therapeuten
‘hinter jeder Tatsache das Gottzensch]téhe suchilen, Sie wurden
aber in der mannigfaltigsten ¥eilse tendenzids in der abendlindi-
schen Fhilcsophie behandelt.

Kier kbnnen wir sehen, wvie wir oft der Vater des Cedankens
sind, zZunichst waren ste EtnStedlér, velche dte Xatholischen Frie

ster



Ster im emimentesten Sinne als Vorfahren betr&chten. dan hat ein
Jnteresse daran gehabt, in diesen Vorldufer der christlichen ¥sn-
Che Zu Sehén, uam 3agen zu xonnen,das Zeityenossen Jesu Lerelis
eine Art pon #¥nchsvesen ausgebildet hatten. Der Katholizismus
hat diese Schrift als Eewels dafir angesehen, wie alt das ¥énchs-
tum ist, Der Protestantismus hat den Kachwvels zu fiihren gesucht,
dat diese Schrift unecht ist ﬁnd dem Philo untergeschoben wurde.
Dilese Ansicht hat sich in letzter Zeit als vollstindig irrtumlict
erviesen. Die philologische Untersuchung kann nichts so recht
auseinander setzen; aber aus dem Sprachgebrauch und aus einzelner
wendungen wurde der Nachuseis erbracht, daB es sich um eine philo-
nische Schrift handelt.

£s kann kein Zreifel sein, da8 wir es mit einer wirklich phi-
lonischen Schrift zu tun haden. Fir das Vorhandensein eines
chkristlichen X¥onchtums aber kann das nicht ein Bewels setn, Es
ist nur die Fede pon £insledler-Therapeuten., Diese Lébensweise
war eher die Ursache, duB8 sich gewisse asketische Richtungen im
"hristentum ausgebildet haben. Aber sle dirfen nicht als Einrich-
tungen Christl angesehen werden.

Lamlt haben wir eine ganze Sekte kenngn gelernt, aus welcher
rhilo selne Anregungen erhalten hat. Gerade in der Schrift iber
die Gnostiker, die jetzt erschienen ist und die eine Ubersetzung
der Schrift uber das beschauliche Leben enthdlt, kdnnen Sie nach-
lesen, wie dies oon der englischen Fhilosophie nachgewlesen wor-
den ist. Aer auch tn Deutschland ist seit langem nicht an der
Zchthelt dieser Schrift gezweifelt worden., Fenn Sie sie Iesen,
rverden Sie sehen, dg8 Phtlo in den Therapeuten eineg Sekte be- _
schrelzt, selche nahe herunreicht an das, was Fhilo selbst gelehr
hat, . fenn
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Fenn wir den Unterschled zwischen betden uns klar machen wol-
len, dann konnen wir sagen, da8 Philo mehr philosophisch, die Th
rapeuten mehr religiss angelegt sind, Philo ist rehr dazu ange-
legt, dle esotherische Auslegung des Testamentes,tn eine philoso
Phische Sprache zu tlbersetzen. Gerade so wie Philo das erste Buc
if0ses ausgelegt hat, so kdnnte es auch ein Anhinger der Therapeu
tensekte ausgelegt haben. Philo geht aber dariber hinaus, inden
er zeigt, da8 man ein Recht hat zu solcher Anschauungsuveise zu
greifen. Nicht anders ist dieser Seele £raft gegeben als dadurch.
da3 das Gottmenschliche in der menschlichen Feserheit selbst uwar.
58 tritt also zu dem verbcrgenen Gottlichen, zu dem Tlefsten des

‘eltengeistes, bet Philo ein zweites Gottliches hinzu.

Bel Plato kbnren wir noch nicht sagen, daB er ein klares Be-
wugtsein davon hat, wie sich seine Jdeenwel ¢ 2u dem GGttlichen
verhilt. Bei Fhilo aber findet man genaue philosophische Gedanxer
dariber. Das Go6ttliche, das Unendliche nach Jeder Richtung hin
ist dasjenige, was nicmals ausgeschipft werden kann, Es ist das-
Jenlge, zu dem der Yensch hinaufblicken kann, ms aber auch rest-
Ics tn die menschliche Seele eingziehen kann. Das kann aber nur
dus Gottmenschliche, die Feisheit. Und das ist es, was in der
nenschlicken Seele sich ausledbt,und das 1st es, was im Jnhalte
des alten Testamentes sich ausgelebt hat.

Kun xommt Fhilo bon da qus dagu, da8 sich in der menschlichen
Seele das Gotltmenschliche auslebt, daB es gleilchsam zvel GH5ttli-
cke gibt, dle den Yenschen zuginglich, den Xenschen verwandt sind
und daB es doch im Grunde geriommen eiln verborgenes, unendltches
Gottliches ist. Da komat er zu der Anschauung, da8 da, wo von .
der Zrscheinung des *Jehova® gesprochen vird, es nicht der uneni-

liche
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liche Gott selber ist, sondern das Gottlich-denschliche, das er
da entdeckt hat. So komnt er zu einer Art Personifikation des
GGttlichen, da wo dem Koses das GGttliche in der vestalt des bre
nenden Dornbusches erscheint, | |

. wurde ich da das Gottmenschliche, welches dem Koses erschiene
ist, so sagte sich Philo, zu den unerretchbaren Gittlichen mache
Zu dem nile Auszuschépfenden, so wlrde ich nichts begreifen kon-
nen, da man dle tiefste Erkenntnis nur ahnen kann., Um es nicht
herunter zu ziehen in das vrdisch-jeltl iche, wn thm das Gottlich
zu lassen, trotzdem es nicht durchdrungen werden kann, setzt Fhi
lo dem ha‘chstern Gdttlichen das Gottlich-denschliche gegeniber,
Urd dieses GUttlich-kenschliche stellt er dem "Vater” als den
"Sohn" gegeniber. Zr sagt daher, iberall da, wo jemals im alten
‘estamente das "Gottliche” erschienen ist, da var es der "Sohn*
gewesen. Da wo Gott Hilfe oder Strafe gtbvt, da war fudr Philo der
"Sohn Gottes”, der elngegriffen hat. Der ist es, relcher jJetzt
erst jir denjenigen, velcher tisfer in das Gefige der Felt hin-
einsleht, fir den ¥enschen begretiflich wird,

Jm Bythos haben dle Juden rach Fhilos Anschauung den ¥ittler
zischen Vater und $elt begriffen. Jetzt aber hat die ienschheit
Sich auf gelstige ietse mit ihm durchdrungen, Solche Sekten, ule
dle der Therapeuten, betrachtete. Fhilo als die frlegestitten von
nenschlichen Persdynlichkelten, die. hinaufsteigen wollten zu Jenei
erhohten menschlichen Wesenhett, tn der das Gott-denschliche in
threm Jnnern zum Lasein kommen konmnte. | _

50 betrachtet Fhilo das Leben der Therapeuten als eine Vorbe-
reitung fur das srschetnen des Got tessohnes tn der menschlichen
‘atur. &r betrachtet das Leben, wie es die Therapeuten anstreb-

ten,

i o el
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ten, als ein solches, welches das unnmittelbare Elnstromen der
gittlichen Natur tn die sinnliche Natur vollztent,

Noch iIn eilner anderen Sekte oollzteﬁt sich etzas dhnliches.
Driben tn Asien - Sle kbnnen es in Fhilos Sehriften selbst nach-
lesen - Sinden Sie dieselbe Anschauung wie bei den "Therapeuten”
bel den "Essenern”, Diese Sekte, welche Philo besucht hat, und
wie er selbst zugibt, von Lhr gelernt hat die Schriftauslegung,
wie er sie gepflogen hat, war gerade so wie die Sekte der Thera-
peuten, Sle waren bestrebt, dus Gottlich~ienschliche im glttesta-
mentlichen Kythos aufzusuchen. Diesen Logos, der bestimmt dazu
war und der selbst gesucht hat, gich im denschlichen auszuleber,
der sollte Gestalt annehmen, wirklich im ¥enschengetst leben. Und
diese Lehre hat in der Sekte der Essener gelebt zwel, dret Jahr-
huncderte vor Christi Geburt.

lle "Therapeuten” sind irzte der Seele. #enn wir den Ursprung
des Namens erforschen, so zelgt sich uns eine Sékte, zelche thrzn
iiamen herleitet von "Heilen? und es bedeutet dieses Eezlen S0
oiel wie "Arzt sein der Seele”. Diese Therapeuten waren diejeni-
Jen, uwelche die Seele auf eine héhers Stufe hinaufbringen wollten.
Sie waren der Anschauung, da8 das Sinnliche etwas von Gott Tegfin
rendes Ist, etuwas &rankmachendes, atwas, wogegen der &ensch einen
lieilungsprozes durchmachen muﬁ Die Therapeuten waren solche ¥en-
schen, welche die Kenschen von dem Stnnltchen befreten wollten,
sbense var es bei den Essenern. Sie hatten etne Art komaunisti-
schen Stlaat, %3 gibt Anhdltspunkte in den "Essenern® dusselbe zu
sehen, was die *"Therapeuten” varen, und es lst machzuselsen, dol
das ¥ort "Sssder” nichts cnderes bedeutet als Heller (chaldﬁtsch;
bag ist aber weniger wzchtig.

Xach
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Fach den Andeutungen bet Josephus, Fhtlo urd Plintius kbnnen
wir aber sagen, daB tatsichlich die Lehre der "Essener” genau
dieselbe {st, vie die der "Therapeuten”, Nur im duBeren Leben un-
terschileden sich die Therapeuten, die Einsiedler und die Essener,
Jn der XNihe des toten Meeres war ein Xommunistenstaat. Da herrsch
te vollstindige Glutergemeinschaft und ein streng geregeltes, as-
ketisches Leben. Die iduBere Staatsform zu beschreiben, hat fir

‘den Gang des Geisteslebens wentg Bedeutung. ¥as besonders wichtlg
ist, itst das, da8 derjenige, welcher aufgenomnen werden wollte,
sich verpflichten mufte, durch das sogenannte groBe Gelilbde:

8 tatsdchltch'stch alleden zu unterwerfen, wvas gefordert wiri

von den Lssenern, demit sie zu der hichsten Stufe aufstiegen
2. nichts ncch auBen hin zu verraten von dem, wodurch die Esse-
ner nach oben kamen.

Lieses grolfe Gelibde macht den denschen zu einen etgentltchen
Lazarier, wie sie in der Essener Ceneinde genunnt wurden, Ainde-
Stens zwel Jahrhunderte vor Christi Geburt haben wir es mit An-
schauungen zu tun, dle wir nicht anders als so charakterisieren
kGrnen, dern FRilo :wdirde zweifellos nicht in der Lehre der Essider
einen Beleg fur seine lLehres suchen, or setzt etias als selbstver—
stirdlich vorcus, was die Essier selber von den alttestamentlt—
chen dythen haben, ir wirde nichts als selbstverstindlich voraus-
setzen, wenn es nicht der Fall wire, da8 die Essfer dieselbe
Grundanschauung gehabt haben, wie sie "Philo” setnerseits gepflo-
gen hat, |

Fhilo hat um dieselbe Zeit gelebt, in die das Leben Jesu von
Nazareth gelegt wird. Dieselben Lehren, die Lehre vom Jleischge-
wordenen Logos, die lehre vom ¥ittler, vom Gottoater und von der

Jelt,
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ielt, die FPhilo selbst gelehrt hat, wurde auch bei den Essenern
gefurden., Zwel Jahrhunderte, zwelfellos iber ein Jahrhundert vor
Christl Geburt, haben sie bel den Essenern bestarden. ¥Fir kbnnen
nichts anderes annehmen, als daB dlese Lehre auf dem Umwege iber
Agypten auf sie gekomnen ist. Jede andere ¥dglichkeit ist qusge-
schlossen. S0 sehr man sich auch bemitht hat festzustellen, ddB
stch aus dem Judentum heraus eine derartige Schriftauslegung her-
ausgebildet hat. +#ir haben es tatsdchlich, wenn wir die ganze
insckauungswelse der Sssener uns verhalten, mit nichts anderem
zu tun, als alt der (bertragung der griechisch-mystischen Denk-
reise auf die Betrachtung des alten Tgstaments durch einzelne Sek
ten.

I'le Veranlassung dazu ist daher gekownen, daB die griechische
Fhilcsophie aquf den Umcege lber die platonische Philosophie ilber
die schule von Alexandrien in Kord-Agypten dahin gekommen ist unc
deB diese Fhilosophle dazu gefuhrt hat, die griechischen Xethoder
quf dos alte Testiument auszudehnen. Das.fahrte Zu etner Anschau-
ung, cie uns als Bekriftigung dieses Vorganges dienen kann, zu
einer 4irschauung, welche vor Fhilo schon geherrscht hat., Sie gla
ben, duB die ganze griechiscihe Philosophie nichts anderes set,
als ein sntuicklungsprozel, der ganz besonders hervorgegangen isi
aus der griechisch-jidischen Fhilosophie. Plato wird als Schiler
oon ¥oses und von den Propheten angesehen, Sie haben die aqltte-
Stamgntlichen Mythen in griechische 4ythen umgesetzt; und nun
wird die griechische Philosophie so darauf bezogen, daB sie nicht
ist als etwas, was cus dem alten Testamente gewonnen ist.

Diese Anschauung hat in Alezandrien geherrscht. Xamentlich Fhi
1o vertritt ste. Die esoterische kethode wird dann angerendet auy

das
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das alte Testament, namentlich auch auf dié pythagorilsche I'kilc-
sophie. Auch Plato hat sich dann mit der letzteren befaBt. Kan
hatte lange Prifungen durchzumachen. Dlese kethode hat dazu ge-
Jihrt, daB die Therapeuten dhnliche Kethoden elnjfihrten., Der
eigentliche exoterische Gehalt der judischen Kythe ist dadurch
gefunden worden, daB die griechische kystik dazu gefuhrt worden
ist, diesen Gehaltl aufzusuchen. Ler eigentliche esoterische Kern
der alttestgmentlichen K¥ythe wurde dwrch sile gesucht. iir haben
¢s ©1s0 zu tun bei den Essenern mit einer Sekte, die #soterik
tretbt.

&£s ist der Logos, der eigentlich Gott in der ielt darstellt.
Ler Logos ist der Vermittler zwischen dem Vater und den Kenschen.
I'er Logos ist der Sohn Gottes. Das ist essenische Lehre, Fhilo
hat dlese Lehre blog vertleft. =Zr wcr der Philosoph dieser Lehre.
r gesteht zu, daB er diese Lehre vorgefurden hat, daB sie schon
d. wr, Bel den Essenern und Therapeuten waren solche Anschauun—
jen schen Gang und Gebe Jahrhunderte vor unserer Zeltrechnung, Es
nu elnen gegeben haben, velcher das Ewig-Gottliche im alten Te-
Stament suchte. Jnnerhald der Essener—éemetnde haben groBe Lehrer
Jelebt, welche ihr diese alte Feltanschauung beigebracht_haben,
dal sich der Allgeist auslebt in dem mensdilichen Logos. Das Stck
Trfillen ist es, ras der Xensch anzustreben hat. Das war es, s
dile Essener-Sekte wollte und wgs in dér Essener;Sekte den Kern
des tiefsten Strebens ausmachte,

S0 missen wir aus dem duBeren Zeugnis annehmen eine grofe Per-
sinlichkeit, deren Name nicht aquf uns gekomaen sein kann. 3r kanr
nicht gerannt worden sein, reil jeder Essener nur innerhald sei-
ner ssgener-Gemeinde, nur in der eigenen»Bruderschaft das fort-

pflanzte,
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pflanzte, um was es sich im tiefsten Sinne handelt, Das eigent-
licrhe Steh-Durchdringen atit dem tieferen Kern, das wurde nur in
der Essener-Gemelinde geibt., 5s in dle §elt hinauszutrugen, hielt
das Gelibde zurick. §ir dirfen arnnehmen, da8 ein Stifter vorhan-
cen war, duB er alle mystischen Ausdeutungen des tiefsten Wesens
der Eythologle zusamzenfafBte in einer Zentralgestalt des gott-
menschlichen Logos und daB enr lehrte, daB dieser Logos dasjenige
ist, von dem alle Erkenntnis, alle kahrheit abhingt, Es mu8 eine
Uberzeugung der &ssener-Gemeinde gevesen setn, dafB alle #eishelt
des Kenschen wertlos ist; wenn dieser Logos diese §eishelt nicht
durchdringt,

£s ist eine ﬁérrhett der Katurforscher und etre Vermessenhett,
Cott direkt kennen zu wollen. Die einzige Art und W¥else, wie der
<ensch Gott anschauen kann, ist die: Jch und der Vater sind eins.
Jn dieser Srkenntnis ist der tiefste Kern der Essener-Lehre be-
schlossen. So sehen wir den tiefsten geistigen Xern des esoteri-
schen Christentums in groben Linien skizzlert, zwei Jahrhunderte
ocr Christl Geburt in der Essener-Gemeinrde sich cusprigen,

Jn der mannigfaltigsten Feise ist das Bedirfmis vorhanden ge-
wesen innerhalb der Judenschaft nach einem grldser. Wir sehen,
daB Lenrer des alten Testaments neben dieser Auffassung, neben
dilesem Griechentum,von den Judischen Schriftstellen etwas ahnten.
#ir finden daher Anspielungen guf éine Vergriechtsterung der Es-
Sener und gewisser Schulen, ¥it Scheu und Abscheu reden Judische
Schriftsteller vom Griechentun, Einzelne Schulen, und namentlich
dle ussener-Gernelrde, waren sich bewuBt, da8 etwas ‘remdes aufge-
nonnen worden war. Jn diesem Judentuz entwicikel te sich ein leb-
haftes Beddirfris nach einenm ¥esslas, welcher die Juden aqus threr

Jurchtbaren
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Jurchtbaren politischen Lage befrelen kdnnte, in der sie sich be-
Janden. ¥ir missen uns vorstellen, daB neben der Essener—&'sotcrtk

drrohane r‘lnne herim aurh eine eroterierhs in .73
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v elche so aufgefalit wurde, daB ein Xessias kommen sollte, welcher
das Judische Volk erliste aus der Schwiche und Schande, tn die es
im weltllichen Leben gefullen war. Diese 4uf7hssung ging parallell
der Auffassung der Essener. .

zenn wir genau die Verhiltnisse verfolgen, so sehen wir, da8
in dem Judentun alle Fedingungen vorhanden waren Jur elne gute
Aufnaghme solcher Persdnlichkeiten, die imstande waren, dle Juden
aus der Lage, In die sie gekommen waren, zu befreien., ¥an war
leicht genetgt, ste zu Xesslassen zu machen, Dle manntgfaltigsten
rersinlichxeliten werden als solche dessiasse aufgefaBt. £s ist
nicht Zeit genug da, um an der Persionlichkeit des Johannes des
Tdufers und an gnderen Persdnlichkeiten dieses Verhidltnis darzu-
legen, Jeh woll te nur darauf aufmerksan machen, daB dte, welche
innerhaldb der issener-Gemeinde lebten als Philo dlese Lehre zur
Grundlage seiner Philosophie gemacht hatte und davon etwas durch-
sickerte, jenes Gelibde nicht mehr aufrecnt erhalten werden konn-
te. Jetzt war es nicht mehr m&glich sich abzuséhlieﬁen. Jetzt war
dem, cer auf eine philosophische Yeise den ¥eg suchte, alles of-
Jen. Jetzt konnte man nicht xghr Essener sein nur dadurch, daB
man sich der Zssener-Gemeinde anschlos,

ienn wir das Entstehen des Christentuas selbst begrelfen wol-
len, 30 missen wir uns kiar michen, da8 durch die philonische Fhi.
losophle, durch diese Tat der Aufnahme, etwas wesentlich Keues
geschaffen worden ist. Es wurden sozusagen dle Kenschen mit neuen
Feuerzungen ausgestattet. Nun war es mlglich, wteder Zu reden wile

in
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in den alten griechischen Kysterten geredet worden ist, namlich
das, was sich thnen als Erlebnis dargestellt hat, in dem Hythos
zur Darstellung zu bringen durch 4uSere sinnliche Tatsachen. las
konnten ste lernen durch die Strimungen, die sich qus der grie-
chischen FPhilosophie heraus entwickel ten,

Frothagoras meinte, das alge denschen gemeirschaftlich das Ge-
Jihl fir Tugerd, fur Stittlichkeit und fur gesellschaftliches Zu-
sammenleben huben, daf aber nur wenige Henschen die Fihlgkeit ha-
ben, zu den hichsten Stufen aufzustetgen, Leshalb wird in der Dlg
tontschen Zelt dus durch den #ythos dargestellt, scdaB elnstmals
rur Gitter auf der Erde lebten als Feuer. Tiere ungd ¥enschen hat-
ten kelne Fihigkelt mehr im Feuer zu leben, Daher hatten sie kei-
e Lebensmbglichkelt, Deshalb wurde es dem Prometheus Ubertragen,
ihnen Leben einzupflanzen. Zpimetheus dbertrug aber alles auf die
Tiere, soda8 fiir die Yenschen nichts lbrig geblieben ist.

fephistos Uberbrachte den ¥enschen das Feuer. Das bedeutet die
Gabe der Kinste, die Gabe der Felsheit, Jch melne, in dieser Sage
wird uns mythisch veranschqulicht etn trnerer Yorgang. Das zeigt
uns die Art und Feise, wie die Sage vetlter gefunrt wird. Die Fi-
higkeiten sind vertetllt, der eine hat mehr, der andere weniger.,
Da wurde noch Hernmes geschickt mit der Fdhigkeit zu unterscheiden
zr:ischen Gut und B&se, Diese haben ste alle in gletcher Feise. Jn
nere menschliche Tatsachen des Seelenlebens drilckt der griechische
fhilosoph in ¥ythen qus. ‘

Lerjentge, der sich Jur befinigt ansah, so etuas 3u Ubernehmen,
das war der Apostel Johannes. Jn seinem Eovangelium ist fur ung
das ¥lchtigste gegeben, trotz moderner theologischer Forschung,

(s

or
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#r gibt uns,vom Stardpunkte der platonischen Philosophie aus,
nach praktischen esoterischen Xethoden die Lebensgeschtchte des
Gotimenschen. Er ibersetzt uns den innerlichen Gottmenschen. 5r
selber kennt die Lehre der Essener, und er gibt uns das, was er
in der Essener-Gemeinde gelernt hat, Das, was er nicht hat sagen
kornnen in offener Rede, gidbt er uns in mythischer Form. Er zeigt
uns das Herauswachsen der christlichen Jdee aus der Philosophtie
Fhilos, der Therapeuten und der Essener-Sekte. ¥cn hat es als das
letzte angesehen, als da sjenige, welches am venigsten sicher ist.
Tas 13t aber nicht haltbar

§ir verden sehen, venn wir es vergleichen mit den anderen 3par
gellen, daB wir sagen miissen: Es stellt uns die heillge Sage dar,
vie sie sich gebildet haben muB. Aber derjenlge, wvelcher im tie /-
sten 3Jinne eingeweiht war in die Lehre def Essenerhsemetnde, der
also die Jdee des Gottmenschen herauswachsen lassen konnte aqus
dem fleilschgewordenen Logos, der dies erkliren konnte, das war
JOhannes. Daher beginnt es auch mit den §orten: Jm Anfang wmar das
«ort und das Fort war bel Gott und ein Gott war das Fort usw. Es
sind dies Jdeen, welche die Grundlage der philonischen Fhiloso-
vhie ausmachen. Die Jdee des Vaters und das, was sich damit per-
birden kann, der Sleischgewordene Logos. Die Horte: Das sort ist
Flelsch gewvorden und hat unter uns gewohnt, sind nicht anders zu
deuten,als daB er die essenische Auffassung hatte und sich bewust
war der Ledeutung der Essener Lehrs,

Lurch allerlet duBere Griinde kann zwar festgehal ten werden dar
an, da8 es ein spiteres Produkt ist. Aber im Grunde genomnen zeig:
der ganze Tenor, die ganze Darstellung des aoangeltums, da8 €s

matttelber qus der tiefsten Auffassung des Christentuns hergus-
ge-
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gewachsen 1st. Das zelgt uns auch die durchaué bescheldene Art,
vle Johanngs endet, indem evsagt, das er bet diesen Dingen dabei
gevesen ist, daB er sozusagen Ohren- und dugenzeuge gewesen ist,
da8 es thm acber nicht darauf ankommt, persinlich Erlebtes, Augen—
schetnliches mitzuteilen, sondern den tieferen Kern, also das,
was in der EFssener-Gemein:ue gglehrt worden ist. Deshald konnen
wir die Sache so auffussen, daB wir ein esoterisches Christentun
Jahrhunderte vor Christi fincen und daf wir in den Svangelium Jo-
hannes dte ezoterische Auslegung davon haben.
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Fragen und Antworten,
Philo kannte Jesus nicht. Jn seinen Schriften 1st nichts dapor

zu firnden. Andeutungen in seinem Puche: Quia omnis probusg 1iber
Zu finden, Diese Andeutungen besagen - sie sind ganz klar -, dof
das "¥as" oder "¥le” er gelehrt hat, bel den Essenern Gang und
Gdbe war. Zs ist nirgends die sede von irgend einer Perssnlich-
tcit, die er als einen Zeitgenossen gekxannt hatte., Dagegen gibt
3 eine fortlaufende Tradition, abgesenen von inneren arinden,
Jiese ganz andere Art und felse des Zrklirens des alten Testamen-
tes. L'ies fihrt auf bestimmte Fersinlichkeiten Zurick, beziiglich
selcher eingeriumt verden nuB, daB sie in unserer Zeitrechnung
yelebt haben miissen, Jch metne, es gibt eine Jortlaufende Tradi-
tion, Diese 1st am schonsten ausgeprigt bel dem Volke der Drusen.
48 hat elne eiyentimliche Art von Heltgtoh, eine heltgionsfora,
welche alle dlese Dinge enthilt, die man als essenisches Chri-
stentun ansprechen kann., (AuBerdem hat dieses Volk auch noch eine
yewisse Schattierung durch den xohammedanismus aufgenommen,) Jn
cieser Sckte findet sich eine Sage von Christus, der etwa zur
zZeit der ..... nach dieser Sage gelebt hat. Das ist eine Anschau-
ungsveise der Jrusen, ¥ir haben aber iberhaupt keine historische
srundlage, auBer der bekunnten Josephusstelle, fir die Annghme
eines Jesus von Nazureth in den Jahren 1 bis 33. Das Johannesevarn:
gellum kann nicht anders genomnen werden, sonst wird es das, vgs
es seit 50 Jahren bel den protestantischen Theologen geworden
ist, ein pollstindiges Nichts. Die ersten drel fvangelien stellen
dann nur eine heilige Sage dar., Jch will noch ausfilhren, wie es
sich mit der sntstehung des Johannéseoangeltums und mit Fhilo ver
hilt. Zan kinnte meinen, daB Fhilo eine polemische Stellung geyen

diese
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dlece neue ¥eltanschauung hat, Aber nein, die'neue Lehre tritt
da gar nicht go auf, da8 er als Phtlosoph sich beranlast geseher
hitte, ste zu bekinmpfen. Bei ihnen ist die Grundiage das, was
Spiter Christentum gerorden ist. Das Leben des Johannes, ¥cses
Aujfbssung von der Feltschipfung, Jerner einige Elemente aus den
f'ersiscken, Einflisse durch das Judentum, seine Limonologte, die
altjidisch ist, Ebenso ist au} persischen EinfluB manches aurick-
Zuftihren,



