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Vorbemerkung

«Die Arbeiter und Angestellten erhalten zur Wahrnehmung ihrer sozialen und
wirtschaftlichen Interessen gesetzliche Vertretungen in Betriebsarbeiterriten sowie
in nach Wirtschaftsgebieten gegliederten Bezirksarbeiterriten und in einem Reichs-
arbeiterrat.» Mit diesen Worten reagierte im August 1919 der Gesetzgeber im
Rahmen der Verfassung fiir das Deutsche Reich (sog. Weimarer Verfassung,
Art. 165, Abs.2) auf eine Forderung der Arbeiterschaft, die, obwohl der Versuch,
im Nachkriegs-Deutschland eine Ritedemokratie zu errichten, bereits im Friihjahr
1919 gescheitert war und trotz massiver Widerstinde seitens der Regierung und der
Unternehmerverbinde, die Hoffnung auf eine umfassende Sozialisierung nicht auf-
gegeben hatte. Unter dem Druck landesweiter Streiks und vielerorts immer wieder
aufflammender Unruhen in den Betrieben hatte die neue Reichsregierung bereits im
Frithjahr 1919 einen Betriebsrite-Gesetzentwurf angekiindigt, der schliefilich im
Frithsommer vorgelegt wurde. Wihrend die Vertreter der Regierung, der Arbeitge-
ber, der Gewerkschaften und der Rite-Bewegung in den folgenden Wochen und
Monaten um jede Formulierung des zukiinftigen Betriebsrite-Gesetzes rangen, be-
gann man bereits in zahlreichen Betrieben «wilde», d.h. noch nicht legalisierte
Betriebsrite zu wiahlen. Die Kluft zwischen den aus den Verhandlungszimmern
tonenden Ergebnissen und den Forderungen der Arbeiterschaft wurde jedoch immer
tiefer. Anlifllich der 2. Lesung des Betriebsrite-Gesetzes am 13. Januar 1920 entlud
sich der angestaute Unmut der Arbeiterschaft in einer Massendemonstration vor
dem Berliner Reichstag, die mit dem Einsatz der bereits «bewihrten» Mittel Noske-
scher Politik, der «militirischen Befriedung Deutschlands», in einem Blutbad unter
den Demonstranten endete. Das Betriebsrite-Gesetz, das bei weitem nicht den
Intentionen derer entsprach, die sich seit Monaten fiir eine Demokratisierung der
Betriebe und eine umfassende Sozialisierung der Wirtschaft eingesetzt hatten, trat
am 4.Februar 1920 in Kraft.

Rudolf Steiners engagiertes Eintreten fiir die Begriindung von Betriebsriten fiel in
jene Zeit, in der der Betriebsrite-Gesetzentwurf bereits vorlag. Klassenkimpferische
Parolen einerseits und die konservativ-reaktionire Haltung vieler Unternehmer an-
dererseits prigten die Atmosphire in den Arbeiterversammlungen jener Tage und
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drohten immer wieder die notwendige sachliche Auseinandersetzung bereits im
Keim zu ersticken. Dafl Rudolf Steiner sich innerhalb der Arbeiterschaft vor allem
im Grofiraum Stuttgart Gehor verschaffen und in zahlreichen Betriebs- und Arbei-
terversammlungen seine Auffassungen vortragen konnte, ist der Initiative von Emil
Molt zu verdanken, der sich in den Wochen und Monaten nach den Novemberunru-
hen 1918 sowohl innerhalb des von thm geleiteten Unternehmens, der Waldorf
Astoria-Zigarettenfabrik, als auch innerhalb der wiirttembergischen Sozialisierungs-
kommission, aber auch in Vortrigen und diversen schriftlichen Verlautbarungen fiir
die Begriindung einer Betriebsriteschaft im Sinne der Dreigliederung eingesetzt
hatte.

Rudolf Steiners Vortrige und Diskussionsvoten im Rahmen von Versammlungen
mit Arbeitern und Vertretern der Arbeiterbewegung sind leider nicht immer mitge-
schrieben worden, jedoch liegen von den vom «Bund fiir Dreigliederung» organi-
sierten Diskussionsabenden mit Arbeiterausschiissen der grofien Betriebe Stuttgarts,
die jeweils mit einem ausfiihrlichen Referat Rudolf Steiners eingeleitet wurden,
ausfiihrliche Mitschriften vor. Diese erscheinen nun, erstmals gesamthaft publiziert,
als eigenstindiger Band innerhalb der Rudolf Steiner Gesamtausgabe unter dem Titel
«Betriebsrite und Sozialisierung. Diskussionsabende mit den Arbeiterausschiissen
der grofien Betriebe Stuttgarts 1919» (GA 331). Die Ansprachen und Diskussionsvo-
ten geben einerseits einen Einblick in jenes Kapitel deutscher Nachkriegsgeschichte,
das gleichermaflen geprigt war von dem vélligen Zusammenbruch der bis dahin fiir
unerschiitterlich geglaubten Verhiltnisse im Deutschen Reich und der Hoffnung auf
durchgreifende Verinderungen. Andererseits ermoglichen sie, teilzunehmen an ei-
nem L&sungsansatz, der, was das Grundsitzliche betrifft, bis heute an Aktualitit
nichts eingebiifit hat. Denn nach wie vor haben wir es mit einem anachronistischen
Eigentumsbegriff, haben wir es mit einem lingst iiberholten Verstindnis des Zusam-
menhanges von Arbeit und Einkommen zu tun, und nach wie vor gilt der Einheits-
staat als das Nonplusultra, obgleich die Verhiltnisse heute stirker denn je nach einer
Entflechtung der drei Gebiete: Wirtschaftsleben, Rechtsleben und Geistesleben
dringen.

Die Vortragstitigkeit Rudolf Steiners im Zusammenhang mit der Begriindung von
Betriebsriten wurde intensiv unterstiitzt durch den «Arbeitsausschuff» des am
22. April 1919 in Stuttgart begriindeten «Bundes fiir Dreigliederung des sozialen
Organismus». In Betriebsversammlungen und mit Vortragsveranstaltungen sowie
Flugblattaktionen und Publikationen versuchten die Mitarbeiter des «Bundes» in-
nerhalb einer breiten Offentlichkeit fiir die Dreigliederung und die aus ihr hervorge-
henden Gedanken fiir eine zukiinftige Betriebsriteschaft Verstindnis zu wecken.
Welche Absichten den einzelnen Aktionen zugrunde lagen, was erreicht und was
nicht erreicht werden konnte, vor allem aber: welche Anstrengungen damals unter-
nommen wurden, um den Dreigliederungsimpuls in eine konkrete Zeitsituation
hineinzustellen — dies soll anhand der nachfolgend wiedergegebenen Aufsitze, Be-
richte, Vortragsreferate usw. dokumentiert und damit nachvollzichbar werden. M6-
gen beide Publikationen, der Band mit den Vortrigen und Diskussionsvoten Rudolf
Steiners sowie die hier vorliegende Dokumentation dazu beitragen, iiber das rein
Historische hinaus zu einem neuen Nachdenken iiber den sozialen Organismus und
zu einem besseren Verstindnis des Impulses der Dreigliederung anzuregen!
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Betriebsrite und Kulturrite
Aus der Arbeit des Bundes fiir Dreigliederung

Im Mittelpunkt der vom «Bund fiir Dreigliederung» einberufenen Versammlung vom 10. Juli,
die in der Landhausstrafle 70 stattgefunden hat, standen die nachfolgenden drei Referate.
Zunichst gab Emil Molt eine Ubersicht iiber die bisherigen Aktivititen des «Bundes» im
Zusammenhang mit der Begriindung von Betriebsriiten, die zugleich eine kritische Bestands-
aufnahme dessen, was erreicht bzw. was nicht erreicht wurde, beinhaltet. Molts Beitrag
enthilt dariiber hinaus auch einige, wenn auch sehr kurze, Hinweise auf Vortrige Rudolf
Steiners in Goppingen (23.6.), Pforzheim (Datum nicht feststellbar), Weil im Dorf (28.6.)
und Heilbronn (30.6.), von denen keine Mitschriften vorliegen und {iber deren Inhalt und
Verlauf, mit Ausnahme des Heilbronner Vortrages (s.u.), nichts Niheres bekannt ist. Der
zweite Referent, Emst Uehli, konzentrierte sich in seinen Ausfiihrungen vor allem auf die
Motive und Zielsetzungen im Zusammenhang mit der Begriindung der Wochenschrift «Drei-
gliederung des Sozialen Organismus», wihrend Rudolf Steiner als dritter Referent grundsitz-
liche Aspekte des Dreigliederungsimpulses auf dem Hintergrund der damaligen Zeitverhilt-
nisse sowie die Kulturrite-Frage behandelte.

Die drei Referate waren erstmals verdffentlicht im «Mitteilungsblatt des Bundes fiir Drei-
gliederung des sozialen Organismus», Nr.4/5, Dezember 1919.

Versammlung in Stuttgart
Landhausstrafle 70 am 10. Juli 1919

Herr Kommerzienrat Molt: Es obliegt mir, heute abend einen kurzen Abriff dariiber
zu geben, was von seiten des Bundes in der Frage der Betriebsrite geschehen ist, und
da méchte ich ankniipfen an die Versammlungen, welche vor vier Wochen einmal
hier in der Landhausstrafle, das andere Mal im Siegle-Haus stattfanden, und bei
denen es sich darum gehandelt hat, eine Abwehrstellung gegen die schweren An-
griffe seitens der Industriellen einzunehmen. Die Angriffe erfolgten auf Grund jenes
Flugblattes, das der Bund erlassen hatte zur Propagierung der Betriebsrite.

Sie wissen, daf der Bund es zu seiner wesentlichen Aufgabe gemacht hat, zwecks
Verselbstindigung des Wirschaftslebens die Frage der Betriebsrite in besonders
intensiver Weise in die Hand zu nehmen. Und Sie wissen ja auch aus jenen zwei
Versammlungen, was fiir Schwierigkeiten gemacht wurden und welche Angriffe
eben von seiten der Industriellen gegeniiber dem Bund erfolgt sind. Ob es uns
gelungen ist, gerade die Industriellen dariiber aufzukliren, dafl unsere Ziele und
unsere Bestrebungen nichts gemein haben mit dem, was man so obenhin nennt
«bolschewistische Stromungen», das entzieht sich unserer Beurteilung. Dafl aber
von seiten dieser Industriellen heute noch ein ungeheurer Hafl gegen die Mitglieder
des Bundes besteht, dafiir kann ich Thnen ein Erlebnis vor Augen fithren, das ich
heute friih hatte. Da es sich dabei nicht um eine personliche Angelegenheit handelt,
sondern um etwas, was mit der Sache der Betriebsrite und unseres Bundes selbst zu
tun hat, méchte ich es mit ein paar Worten schildern:



Durch die Betriebsrite der Firma Haueisen wurde der Betriebsrat der Waldorf-
Astoria auf heute friih eingeladen zu einer Besichtigung der Schuhfabrik der Firma
Haueisen & Co. Ich selbst gehére dem Betriebsrat der Waldorf-Astoria an und habe
daher mit den andern Beteiligten dieser Einladung Folge geleistet. Nach kurzer
Anwesenheit in der Fabrik wurden wir heruntergerufen ins Vorzimmer des Privat-
kontors und muflten da eine eigenartige Unterhaltung mit anhéren, die stattfand
zwischen den Teilhabern der Firma Haueisen, und zwar wurde aufs schirfste verur-
teilt, dafl der Betriebsrat der Firma meine Persénlichkeit auch mit eingeladen hatte.
Die Herren Teilhaber haben sich gegenseitig die schonsten Unverschimtheiten an
den Kopf geworfen, und das Ende vom Lied war, dafl sie mir kurzerhand die Fabrik
verboten, trotzdem ich, wie gesagt, geladen war als Angehoriger des Betriebsrates
der Waldorf-Astoria. Ich wurde speziell darauf hingewiesen, daf meine politischen
Gedanken, ich betone «politischen Gedanken», obwohl ich keiner Partei irgendwie
angehore, Anstof) erregen miifiten, und daf meine sonstigen Intentionen im Gegen-
satz zu den andern Fabrikanten stiinden, in deren Kreis ich eine einzigartige Stellung
einnehme. Es blieb mir nichts anderes iibrig, als der freundlichen Ausladung schleu-
nigst Folge zu leisten.

Es scheint mir Pflicht, in diesem Kreise das Erlebnis vorzubringen, das mir
entwiirdigend vorkam. Es werden wohl besonders die Kreise des Proletariats durch
dieses Vorkommnis dariiber belehrt, dafi die Frage der Betriebsrite und deren
Inszenierung der Unternehmerschaft gegeniiber gleich von vornherein kein Kinder-
spiel ist, sondern dafl schon ein ernster, schwerer Kampf mit geistigen Waffen nétig
sein wird. Insofern sind wir den Herren Haueisen dankbar, dafl dieses Exempel von
ihrer Seite aus einmal statuiert wurde.

Wenn nun einerseits von der Unternehmerschaft unseren Bestrebungen hinsicht-
lich der Betriebsrite, wie eben gezeigt, dieses «grofie Interesse» entgegengebracht
wird, so mufl doch auf der anderen Seite betont werden, dafl die Frage der «Dreiglie-
derung des sozialen Organismus» schon in allen méglichen Képfen Wurzel geschla-
gen hat. Und in diesem Zusammenhang darf vielleicht bemerkt werden, dafl die
verschiedensten Bestitigungen dafiir angefiihrt werden koénnen. Zum Beispiel
driickte sich ein Arbeitsminister Wisell kiirzlich folgendermaflen aus: «Wir brauchen
nicht nur eine politische, sondern auch eine wirtschaftliche und geistige Revolu-
tion.» Ferner treten selbst in Zeitungen wie dem «Arbeiterrat» Stimmen und Stim-
mungen auf, die beachtenswert sind. So duflert sich ein Dr. Heuser, Angehdriger der
kommunistischen Partei, wie folgt: «Die zielbewufite Arbeiterschaft fordert mit
Recht: Alle politische Macht den Arbeiterriten, alle 6konomische Macht den Be-
triebsriten (Diumig, Ritesystem). Wir fordern: Alle geistige Macht den Geistesar-
beiter-Riten! Wir fordern neben der Korperschaft der Arbeiterrite (politische K&r-
perschaft) und derjenigen der Betriebsrite (wirtschaftliche K6rperschaft) eine Kor-
perschaft der Geistesrite (geistige Korperschaft), in der das geistige Element des
Volkes sich jederzeit Gehor verschafft, und die zum Ausgleich der ungeheuren
politischen und 6konomischen Rechte der iiberwiegenden Handarbeiterschaft genii-
gend Einfluf erhilt auf die Besetzung der wichtigeren Stellungen der Allgemeinheit
mit geistigen, tiichtigen Personlichkeiten, da sonst keine Gewihr ist, dafl diese
Stellungen wie bisher geistlos nach machtpolitischen oder materiell konomischen

Gesichtspunkten erfolgt.»
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Wir selbst hier in Stuttgart haben nicht unterlassen, mit unseren Anstrengungen in
dieser Richtung forzufahren. Es haben Diskussionsabende im Gewerkschaftshaus
regelmiflig stattgefunden. Aber leider, je linger, je schwicher war der Besuch. Und
leider muf} konstatiert werden, daff es nicht nur Hemmungen von seiten der Unter-
nehmerschaft waren, die unsere Sache beeinflufften, sondern daf diese Hemmungen
ganz besonders und letzten Endes von den Parteien selbst ausgegangen sind. Und
wenn wir heute vor der betriiblichen Tatsache stehen, dafl trotz intensivster Arbeit,
trotz fortgesetzter Vortrige von seiten des Herrn Dr. Steiner, wir heute h6chstens
10-12 Betriebsrite aufzuweisen haben, so darf gesagt werden: Dieses Versagen (und
es handelt sich um ein solches) ist nicht auf unser Konto zu schreiben, sondern auf
Konto der Wiihlereien, Quertreibereien seitens der Parteien aller Schattierungen.
Und ich wage es hier auszusprechen, dafl ganz sicher die linksstehenden Parteien es
waren, welche uns am meisten Priigel in den Weg geworfen haben. Sachlich und
objektiv war von jener Seite gegen unsere Bestrebungen nichts einzuwenden, aber
personliche Ambitionen und Aspirationen waren es, welche die Parteifiihrer veran-
laflt haben, unsere Freunde vom Besuch der Vortrige abzuhalten und so die Frage
der Betriebsrite in einer Art und Weise zu inhibieren, dafl wir, wie gesagt, damit bis
zur Stunde nicht weiter gekommen sind. Es muf gesagt werden, daf} die Bestrebun-
gen seitens der Parteien heute nichts anderes wollen, als die Frage der Betriebsriite
von ihrem Standpunkt aus selbst in die Hand nebmen, und daf das auch neuerdings
Aufgabe und Ziel der Gewerkschaften selbst ist, damit dieselben, weil sie gesehen
haben, dafl unsere Bestrebungen nicht blofle Ideologien sind, sondern Praxis zu
werden vermégen — damit sie ihre Schiflein nicht verlieren, sondern rechtzeitig ihre
Leute beim Wickel halten. Und da hat sich denn herausgestellt aus Besprechungen
und Erklirungen, von jener Seite, dafl nichts anderes beabsichtigt ist, als unsere Ar-
beit an sich zu reiflen, und statt einer Dreigliederung eine Zweigliederung durchzu-
fithren, das heifit: mit Hilfe der von jener Seite aus angestrebten politischen Macht die
wirtschaftliche Macht durch Betriebsrite zu erlangen und durchzufiihren, und das
Kulturleben, das geistige Gebiet, eben als Nebensichliches auf sich beruhen zu lassen.

In diesem Stadium, als wir erkannten, welch grofier Gefahr unsere eigene Bewe-
gung ausgesetzt ist, hielten wir es fiir unsere Pflicht, die Offentlichkeit davon in
Kenntnis zu setzen, daf der Bund fiir Dreigliederung des sozialen Organismus mit
jenen Bestrebungen nichts gemein hat, und dafl wir vom Bund aus der gffentlichkeit
sagen miissen, dafl wir fiir alle Konsequenzen, die aus jener Zweiteilungsbestrebung,
d.h. von jener Aspiration von seiten der Parteien entstehen, jede Verantwortung
ablehnen miissen. Und es obliegt uns, Thnen diese Erklirung, die unter dem 21. Juni
herausgegangen ist, nachtriglich zur Kenntnis zu bringen. Gestatten Sie, daf} ich
Thnen dieses kurze Flugblatt vorlese:

Erklirung.
Der Bund fiir Dreigliederung des sozialen Organismus nahm seinen Ausgang von Dr.
Steiners Aufruf «An das deutsche Volk und an die Kulturwelt» und vertritt die
Anschauungen, die in dem Buche Dr. Steiners «Die Kernpunkte der sozialen Frage»
niedergelegt sind. — Er erblicke als einzige Rettung aus der gegenwirtigen durch den
Friedensschlufl gekennzeichneten auflerordentlichen Lage die sofortige Inangriff-
nahme seiner Forderungen, die er nochmals wie folgt zusammenfafit:



1. Vollige Verselbstindigung des Geisteslebens, einschliefflich Erziehungs- und
Schulwesen.

2. Einschrinkung des Staatslebens auf alle diejenigen Lebensverhiltnisse, fiir welche
alle Menschen vor einander gleich sind.

3. Regulierung der umgebildeten Lohn- und Besitzverhiltnisse durch den Rechts-
staat, mit volliger Herauslosung derselben aus dem Wirtschaftsleben, so dafl
dieses mit nichts anderem zu tun hat, als mit Giitererzeugung, Giiterverteilung
und Giiterverbrauch.

Der Bund fiir Dreigliederung des sozialen Organismus sieht die Erreichung seines

Zieles darin, dal der Staat aus seinem Machtbereicht entliflt auf der einen Seite das

Geistesleben, auf der andern Seite das Wirtschaftsleben. — Der Bund hat sich auf dem

Gebiet des Wirtschaftslebens fiir die Betriebsrite eingesetzt, damit diese zu einer

Betriebsriteschaft zusammengeschlossen die ersten praktischen Schritte fiir eine

verniinftige Sozialisierung unternehmen koénnen. Parallel damit soll die Erneuerung

des Geisteslebens durch Griindung eines Kulturrats sofort in Angriff genommen
werden.

Der Bund mufl daher unbedingt daran festhalten, daf nicht eine einseitige Losl6-
sung des Wirtschaftslebens vom Staat erstrebt werden darf, sondern gleichzeitig mit
dieser Loslosung die Stellung des Geisteslebens auf sich selbst erfolgen muf.

Der Bund zihlt zu seinen Mitgliedern Menschen aus allen Berufen, Lebenskreisen
und Parteien, und betrachtet die durch seinen Namen ausgedriickten Ideen als einen
Weg zur wirklichen Einigung aller Menschen, welche mit gutem Willen unser Volk
aus seiner tiefsten Not zu einer lebensméglichen Zukunft fithren wollen. Wo alle
Parteiprogramme versagt haben in dieser tragischen Zeit, werden es unsere Forde-
rungen sein, welche in Innen- und Auflenpolitik die neuen Wege vorzeichnen. Die
Triger der Idee vom dreigliedrigen sozialen Organismus lehnen es entschieden ab,
mit dieser Idee auf irgend einen Parteiboden gestellt zu werden. Sie werden sich nie
mit einem der bisherigen Parteiprogramme identifizieren. Ihr Ziel ist, zu Menschen
und niemals zu Parteimitgliedern als solchen zu sprechen.

Fiir jede Bewegung, von welcher Seite sie auch kommen mag, welche sich mit
ihren Mitteln oder Zielen auferhalb dieser Dreigliederung stellt, kann der Bund
keine Verantwortung tragen; insbesondere erblickt er in einer einseitigen Aktion auf
dem Gebiet der Wirtschaft oder der Politik ohne das Ziel der Dreigliederung nur die
Quelle zu unbegrenzter Vermehrung des Unbheils.

In letzter Stunde erwarten wir von den berufenen Kreisen die Auseinandersetzung
mit unseren Bestrebungen, ehe es zu spit ist.

Stuttgart, 21. Juni 1919.
Bund fiir Dreigliederung des sozialen Organismus, Stuttgart, Champignystr. 17

Diese Erklirung ging hinaus, ein Echo hat sie nicht gefunden. Und wir stehen
wiederum vor der leidigen Tatsache, dafl unsere Bestrebungen gerade an den soge-
nannten «berufenen Kreisen» ungehért voriibergegangen sind.

Wir lassen es aber nicht fehlen an der systematischen Weiterbearbeitung der
Massen. Herr Dr. Steiner hat jetzt in Goppingen einen Vortrag gehalten, dessen
Besuch leider, und das ist charakteristisch, den Arbeitern im letzten Augenblick von
seiten der Parteifiihrer verboten wurde. Es war daher in der Hauptsache biirgerliches
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Publikum da. Die nachfolgende Diskussion hat leider dasselbe Resultat gezeigt, wie
schon ofters, nimlich, dafl man sich nicht an das Thema hielt, sondern nur Partei-
streitigkeiten bei dieser Gelegenheit ausgrub.

Ein weiterer Vortrag wurde von Herrn Dr. Steiner in Pforzheim abgehalten, und
zwar vor einer breiten Masse, welche in begeisterter Weise diesen Vortrag aufnahm.
Es hat sich dabei das Merkwiirdige ergeben, daf} gerade der Fithrer der Unabhingi-
gen auftrat und etwa sagte, daf} es ihm vermessen erschiene, nach einem so gewalti-
gen, in Form und Inhalt so schonen Vortrag von sich aus noch einige Worte
beizufiigen. Er hat dann warm anerkannt die Bestrebungen von seiten des Bundes.
Es war eine Freude fiir uns, daf gerade von dort unseren Bestrebungen Verstindnis
entgegengebracht wurde.

Ferner fand in Weil im Dorf ein Vortrag statt vor relativ wenig Zuh&rern, die aber
in wunderbar ernster Stimmung und wirklicher Hingabe dem Vortrag folgten.

Dann fand in den letzten Wochen ein Vortrag statt in Heilbronn. Dieser Heil-
bronner Vortrag war glinzend besucht, und er wire ebenso glinzend verlaufen,
wenn nicht wiederum am Ende des Vortrages eine Diskussion sich angeschlossen
hitte, welche die wiistesten Parteizwistigkeitén austrug. Ein Bericht iiber jenen
Vortrag liegt vor, den ich mir doch noch erlauben méchte, kurz zu streifen. Er
erschien in einer Heilbronner Zeitung. Es wire interessant, wenn die Zeit nicht zu
knapp wire, den ganzen Artike] vorzulesen. Ich méchte mich aber auf einen Satz
beschrinken, weil derselbe besonders charakteristisch ist. Der Berichterstatter sagt
iiber die Bestrebungen des Bundes und iiber das, was wir als Aufgabe der Betriebs-
rite zu verzeichnen haben, folgendes: «Steiner will nur noch nach dem Bediirfnis
arbeiten, wo dies nicht mehr vorhanden ist, legt man die Betriebe einfach still;
schade, dafl er die Arbeiter nicht ausfiihrlich dariiber befragt hat, wie sie sich zu dem
dadurch nétigen Arbeiterschub von Branche zu Branche, von Ort zu Ort stellen.»
Dieser Artikel scheint der ganzen Aufmachung nach von einem «sogenannten Prak-
tiker» geschrieben zu sein. In seiner ganzen Frivolitit und Oberflichlichkeit nimmt
er nicht Kenntnis davon, dafl es erst kurze Zeit her ist, als gerade durch das
Oberkommando, sagen wir in seinen Worten: «ein Arbeiterschub von Ort zu Ort»
in grofitem Mafistabe stattfand, nur nicht fiir allgemeine Produktion, sondern fiir
kriegswirtschaftliche Titigkeit. Der Artikelschreiber sieht auch nicht ein, als Wirt-
schafter, welcher Arbeiterschub notwendig war bei Daimler, als eine Reduktion von
20000 Arbeitern auf 8000 Arbeiter vorgenommen werden mufite. Mit solcher Ober-
flichlichkeit schreibt man heute Berichte. Man sieht nicht einmal, wie unsere heutige
Industrie iiberhaupt vor ganz neuen Fragen steht, und wie sie darauf angewiesen ist,
die grofiten Anstrengungen zu machen, um sich zu halten. Die Feinde, wie man ja
jetzt schon sieht, schicken keine Rohstoffe, sondern Fertigfabrikate, und, wenn wir
die Ernihrungsfrage in richtiger Weise lsen wollen, werden wiederum grofle
Schiibe von Arbeitern notwendig sein von der Industrie zur Landwirtschaft hiniiber.

Sie sehen, wie heute die sogenannten Praktiker und die Parteifiihrer wagen, diese
Ideen, von denen man anerkennt, dafl sie einen Ausweg bieten, zu behandeln. Jener
Artikelschreiber schreibt ja ausdriicklich, daff man anerkennen muf}, daf die Ideen
Dr. Steiners einen gesunden Kern hitten. Man darf schon sagen: «Der Hafl be-
kimpft diese Ideen und hilt dadurch das Volk davon ab, aus dem Elend herauszu-
kommen, in das diese Menschen in beschleunigtem Tempo hineintreiben.»



So stehen wir heute vor der traurigen Tatsache, dafl unsere Bestrebungen in
puncto Betriebsrite wohl iiber kurz oder lang ein Ende werden nehmen miissen.
Denn es ist fiir den Bund eine Unmdglichkeit, dafl er als Vorspann fiir Partei-
Ambitionen beniitzt wird, dafl unsere Bestrebungen, die nur aus dem reinsten
sozialen Wollen heraus in die Wege geleitet wurden, herangezogen werden von
Parteifiihrern zu ihren eigenen Vorteilen, ihrem eigenen Glanz. Und es ist jetzt die
héchste Zeit, dafl von der Arbeiterschaft erkannt wird, dafl wenn nicht in wenig
Wochen oder Tagen die energischsten Maflnahmen getroffen werden, um uns in
unseren Bemiihungen betreffs der Betriebsrite zu unterstiitzen, es dann zu spit sein
wird. Nich nur deshalb, weil der Bund seine Hilfe eben diesen Parteistromungen
nicht angedeihen lassen kann, sondern auch weil bereits das Ententegeld rollt; weil
bereits die Kapitalien von seiten der Englinder und Amerikaner Einzug halten und
es den deutschen Betrieben und damit der Arbeiterschaft und dem Bund unméglich
machen, die soziale Frage in der von uns gewollten Weise zu l6sen.

Auf der anderen Seite trennen uns vielleicht nur wenige Monate davon, daf das
Regierungsgesetz iiber die Betriebsritefrage herauskommt. Wenn dasselbe da sein
wird, dann wird es wiederum eine Unmdglichkeit sein, mit unseren Bestrebungen
duchzudringen, welche weit hinausgehen iiber dieses Gesetz und welche ganz andere
Dinge anstreben, nimlich eine richtige und wabre Sozialisierung mit Hilfe der
Betriebsrite und einer Umwandelung des ganzen Wirtschaftskorpers auf Grund
einer richtig funktionierenden Betriebsriteschaft. Dann, wenn das Gesetz da ist,
wiirde es auch wiederum zu spit und unméglich sein, unsere Bestrebungen zur Tat
werden zu lassen.

Und so méchte ich diesen nicht erfreulichen Bericht, den Thnen zu geben mir
oblag, schliefen mit dem Hinweis darauf, dafl der Bund seinerseits die Bestrebungen
fiir die Betriebsriteschaft nur dann weiterfiihren kann, wenn seitens der Arbeiter-
schaft das intensivste Interesse diesem Streben entgegengebracht wird. Und dieses
Interesse muf} in Bilde einsetzen, ehe es zu spit ist. Auf der anderen Seite mufl der
Bund wiederum jede Verantwortung ablehnen fiir die Konsequenzen, die daraus
entstehen, dafl jetzt unsere Bestrebungen fiir die Betriebsrite zum Heil und zur
Glorie der Parteien ausgeniitzt werden, indem sich Gewerkschaften, Unabhingige,
Mehrheitssozialisten solche Betriebsrite schaffen, die nicht zum Heil der Volkswirt-
schaft, sondern nur im Dienste der Parteien gewihlt werden sollen. Méchten in
zwolfter Stunde diejenigen Kreise, welche es angeht, verstehen, daf} die Frage der
Betriebsrite nicht gelost werden kann dadurch, dafl einige wenige von seiten des
Bundes sowohl wie unserer Arbeiterfreunde sich anstrengen, die Sache zu inszenie-
ren, sondern dafl wir in der Luft hingen miissen, wenn nicht die Massen der Arbeiter
sich entschlieffen, #ns zu folgen, statt ihren Parteifreunden.

Es wurde uns der Vorwurf gemacht, wir hitten uns vorher mit den Industriellen
verstindigen sollen. Wie diese Industriellen sich benehmen, habe ich ja heute abend
selber charakterisiert. Die Industriellen stemmen sich geradezu unserer Sache entge-
gen. Es hat auch hier nicht an uns gefehlt, indem schon vor Monaten von unserer
Seite die Bestrebungen im besten Gange gewesen sind, gerade den Industrieverband
und dessen Vorsitzenden, Herrn Dr. Bosch, selbst fiir die Sache zu erwirmen. Ich
hatte zusammen mit einer Anzahl von anderen Industriellen den Antrag gestellt, es
mochte in einer Generalversammlung des Industrieverbandes Gelegenheit gegeben
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werden, Herrn Dr. Steiner zu horen, um dann zu dieser Frage Stellung zu nehmen.
Dies wurde abgelehnt. Es wurde auch verschiedenes andere abgelehnt. Es darf hier
gesagt werden, daf auch noch weitere Versuche gemacht wurden; sie sind aber alle
fehlgeschlagen. Da war es unsere Pflicht, nachdem wir sahen, daf8 iiberhaupt nur
eine produktive Arbeit durch uns geleistet werden konne in bezug auf Betriebsrite,
dafl wir eben eigene Wege suchen miifiten und zwar dies, solange das Gesetz noch
nicht besteht. Sie selbst wissen, und ich persénlich habe es in der Sozialisierungs-
kommission erlebt in stundenlangen Debatten, wie man heutzutage iiber den Ent-
wurf spricht, wie man wochen- und monatelang zu keinem Resultat kommt, weil
man nur Phrasen drischt. Fiir uns handelt es sich darum, endlich einmal aus der
Phrase herauszukommen und zur Tat zu schreiten. Wir haben dies getan mit vollem
Bewufltsein der Notwendigkeit dieser Tat, nicht etwa gegen die Unternehmer und
gegen die Industriellen, sondern zum Heile der fiibrenden und der arbeitenden
Klassen. Wir haben getan, was notwendig war, nachdem uns die Unternehmer selbst
abgelehnt haben. Dann haben wir uns durch Flugblitter nochmals an die Unterneh-
mer und die Arbeiterschaft selbst gewandt. Das hat zur Folge gehabt, dafl ich
persdnlich vor ein Scherbengericht geladen wurde, und daf man mich moralisch tot
machen wollte.

Herr Uebli: Sie alle haben wohl bereits Kenntnis davon genommen, daf} der Arbeits-
ausschuf fiir die Dreigliederung des sozialen Organismus beabsichtigt, eine Zeitung,
deren erste Nummer bereits erschienen ist, wochentlich in regelmafliger Folge
herauszugeben. Gestatten Sie mir nun, in aller Kiirze einige der Gesichtspunkte
darzulegen, die zu der Griindung dieser Zeitung gefiihrt haben. So gravierend und
ernst auch die Mitteilungen sind, die wir eben entgegennehmen mufiten, ging der
Arbeitsausschuff doch von dem Gedanken, von der Uberzeugung aus, dafl durch
den Impuls, der durch Herrn Dr. Steiner hier gegeben worden ist, den Impuls fiir die
Dreigliederung des sozialen Organismus, ein Keim gelegt worden ist in unser
Geistesleben, der nicht mehr ausgerottet werden kann. Mag sich im Augenblick
entgegenstellen was da will, und mag kommen was da will, wir haben die Uberzeu-
gung doch, daf} dieser Keim ein fiir allemal gelegt ist. Wir glauben zu wissen, sowohl
aus Lebenserfahrung heraus als auch aus Geisteserfahrung heraus, dafl, wenn eine
wahrheitgetragene Idee, so wie sie in unser Dasein hineingetragen worden ist, einmal
da ist, sie nicht mehr aus dem Bestand dieser Welt heraus entfernt werden kann. Und
so haben wir denn auch die Pflicht, alles zu tun, was der Pflege dieses Keimes dienen
kann. Und aus diesem Gesichtspunkte heraus ist auch die Zeitung gegriindet wor-
den. Die Zeitung soll gleichsam ein Bote sein, der die Idee, den Impuls des dreiglied-
rigen sozialen Organismus iiberall hinaustragen soll. Dafl man iiberall davon weif},
daf} er nicht wie eine blofle Idee bleibe, sondern daf die Idee zu einer Bewegung
anwachsen kann, an der sich die weitesten Kreise innerhalb und auflerhalb Deutsch-
lands beteiligen. So bescheiden unsere Zeitung auch auftritt, wir glauben doch, daf§
sie sich dadurch von anderen Unternehmungen dhnlicher Art unterscheiden wird,
dafl sie dazu dienen will, eine wahrheittragende Idee hinauszutragen unter die
Menschen; dafl sie eintreten will fiir Geist und Wahrheit.

Ich glaube, dafl man die Tatsache viel zu wenig beriicksichtigt, daf wihrend des
Krieges viel groflere seelische und geistige Werte der Vernichtung anheimfallen
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muflten, als materielle Werte der Vernichtung anheimgefallen sind. Wir wissen, daf§
iiber den ganzen Erdball hin durch Liige und Verleumdung eine ungeheure Zersté-
rung geschaffen worden ist, seelenvernichtend, geisttétend. Und wir glauben, daff
man gerade auf diesem Gebiete demjenigen, was durch diese Verleumdungen
herrscht, begegnen muf. Ich weif}, wir werden mit dieser Zeitung in einen Kampf
eintreten miissen. Das ist ganz klar: wenn eine wahrheittragende Idee verwirklicht
werden soll, miissen eben Menschen vorhanden sein, die fiir diese Idee einstehen. Es
ist nicht so, wie viele Menschen glauben méchten, daf} eine solche Idee verwirklicht
werden soll so, wie ein Platzregen herunterkommt, sondern es miissen Menschen
einstehen fiir diese Idee. Gerade infolge der ungeheuren Zerstdrungen, die diese iiber
den ganzen Erdball hinflutenden Verleumdungen und Liigenfeldziige geschaffen
haben, hat sich {iber unser Geistesleben etwas hingelagert wie eine Gotterdimme-
rung. Und diese Gotterdimmerungsstimmung wieder mit neuer Geistigkeit aufzu-
hellen, daran soll sich gerade unsere Zeitung beteiligen.

So méchte ich denn einen warmen Appell an Sie richten: Helfen Sie mit, dafl diese
Botschaft der Dreigliederung des sozialen Organismus hinausgetragen werden kann,
daf} iiberall von Menschen diese Ideen aufgenommen und verwirklicht werden
konnen. Helfen Sie mit, nicht blof dadurch, dafl man die Zeitung kauft — das ist das
wenigste —, sondern dafl man sie /iest, dafl man iiberall davon spricht. Versuchen Sie
nicht nur die Idee weiter zu bringen, sondern daf! diese Idee auch in die Gesinnung
hineinkommt: Das ist ein Ereignis, dafl man eine solche wahrheittragende Idee hat.
Und wenn wir das tun, miissen wir wissen, dafl solche Ideen nur verwirklicht
werden kénnen, wenn Menschen dafiir eintreten, und wir ein Gefiihl davon bekom-
men, daff in der gegenwirtigen Zeit der Not es notwendig ist, dafl man dieses oder
jenes beiseite stellt, um Wichtigeres zu tun. Wenn wir den ganzen Menschen
einsetzen fiir diese Idee, wird uns auch manches gelingen. Mit unserem Kopf allein
konnen wir die Sache nicht machen, aber mit dem Herzen werden wir sie machen
konnen.

Herr Dr. Steiner: Wenn die Dreigliederung des sozialen Organismus dasjenige
werden soll, als was sie unbedingt gedacht werden muf}, dann wird sie als ein Ganzes
wirken miissen. Dann wird zum Beispiel nicht méglich sein, aus dem ganzen Gefiige
des Planes zur Dreigliederung irgendeinen Teil, ein Glied herauszunehmen. Man
wiirde zum Beispiel nicht in irgendeiner Zeit verwirklichen kénnen den wirtschaftli-
chen Teil dieses Impulses, etwa so, wie er enthalten ist in dem sogenannten Pro-
gramm, und ihn in die Welt hineinstellen fiir sich. Das wiirde man nicht kénnen. Es
mufl unbedingt gleichzeitig angestrebt werden ein Nebeneinander-Hergehen, ein
Nebeneinander-sich-Entwickeln der drei Glieder des sozialen Organismus. So we-
nig bei einem natiirlichen Organismus jemals davon die Rede sein kdnnte, den Kopf
fiir sich, oder die Brust fiir sich zuerst zu schaffen, und dann zu warten, bis der
andere Teil aus den anderen Gliedern entsteht, so wenig kann in Angriff genommen
werden irgendein Glied des dreigliedrigen sozialen Organismus fiir sich. Daher
mufite, gerade als aufging die Saat, von der Sie ja heute gehdrt haben, daf sie noch
nicht sehr hoffnungsvolle Friichte getragen hat —, als aber doch zunichst einmal
sogar verheiflungsvoll aufging die Saat des wirtschaftlichen Programms durch den
Gedanken der Betriebsrite, da muflte sogleich daran gedacht werden, dafl nicht
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einseitig blo auf wirtschaftlichem Felde in unserem Sinne gearbeitet werde, sondern
dafl der Allseitigkeit Rechnung getragen werde. Daher entschlof§ sich die Leitung des
Bundes fiir Dreigliederung des sozialen Organismus, gerade wihrend des Arbeitens
fiir die Betriebsrite auf der einen Seite, Personlichkeiten um sich zu scharen, von
denen man glaubte, dafl sie Interesse haben miifiten an der Schopfung und an den
Vorbereitungen fiir ein anderes Glied des sozialen Organismus, fiir das geistige
Glied, fiir das Kulturglied. Und man versuchte, den Anfang damit zu machen, dafl
eine Art Kulturrat, oder wie man das nennen will, entstehe. Sie finden in dem Aufruf
zur Begriindung eines Kulturrates, wie er jetzt vorliufig erschienen ist, und wie er in
Thren Hinden wohl sein wird, ja ausfiihrlich dargestellt, was eigentlich mit dieser
Begriindung eines Kulturrates angestrebt wird. Daher werde ich nur weniges Thnen
heute iiber die Sache noch zu sagen haben.

Es gelang wirklich, da einmal eine Art Zusammenarbeit zu organisieren, eine
Zusammenarbeit einer gréfleren Anzahl von Menschen. Es waren die Interessenten
der verschiedensten Gebiete des Geisteslebens wiederholt hier zusammen, und man
besprach die Ideen eines solchen Kulturrates. Man ging aber auch dann in die
Einzelarbeit. Jeder versuchte beizutragen, die Gedanken, die ihm gekommen waren,
in diesen kleineren Versammlungen zusammenzutragen; die Gedanken, die dem
einzelnen gekommen waren iiber Reformen, iiber Umgestaltung des Geisteslebens.
Und aus dieser Zusammenarbeit ist dann wie eine letzte Redaktion die erste Fassung
dieses Aufrufes zur Begriindung eines Kulturrates entstanden. Da kam es dann
darauf an zunichst, einen weiteren Kreis von Menschen zu gewinnen, die aus dem
Bediirfnis der Gegenwartskultur heraus eingestimmt hitten in den Ruf: Es mufl
gerade auf dem Gebiete des Geisteslebens in unserer so ernsten Zeit etwas gesche-
hen. Man hat dann versucht, heranzutreten an diesen oder jenen Vertreter des
Geisteslebens. Es wiirde vielleicht, ich sage nicht ein blof trauriges, sondern eigent-
lich ein sehr, sehr deprimierendes Kapitel sein, wenn man die Einzelheiten der
Verhandlungen schildern wollte, die in Ankniipfung an die erste Gestalt dieses
Aufrufes gefilhrt worden sind. Jetzt sollte man namentlich erkennen in dieser
irmsten Zeit, dafl vor allen Dingen eine Erneuerung, eine Neugestaltung des Gei-
steslebens, d. h. insofern es dem sozialen Organismus angehért, im tiefsten Umfang
notwendig ist. Man muf das erkennen auf der einen Seite an dem Grundcharakter,
den allmihlich das Geistesleben der kultivierten Menschheit angenommen hat. Man
mufl es zweitens daraus erkennen, wie dieses Geistesleben heute verwaltet wird.
Daf} dieses Geistesleben doch zugrunde liegt dem, was eigentlich heute geschieht,
was sich heute als Verwirrung im Chaos unserer Kultur und unserer ganzen Zivilisa-
tion darstellt. Das sollte man eigentlich erkennen. Erkennen sollte man, was fiir
Friichte es gebracht hat, daf seit drei bis vier Jahrhunderten unser Geistesleben
insbesondere in der Gestalt des Schul- und Erziehungswesens immer wieder und
wiederum von der staatlichen Organisation aufgesogen worden ist. Erkennen sollte
man, dal man heute eigentlich kaum mehr eine Empfindung hat fiir die innersten
Bediirfnisse des Geisteslebens, die nur bestehen kdnnen in dem Drang nach einer
freien Gestaltung dieses Lebens. Keine Empfindung hat man dafiir, dafl nicht nur fiir
die Stellenbesetzungen, fiir die duflere Verwaltung griindlich ausschlaggebend war
die Aufsaugung des Geisteslebens durch den Staat, sondern auch fiir den Inhalt
dieses Geisteslebens selbst. Es konnte sich das in der vergangenen Zeit noch nicht so
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deutlich zeigen wie heute, in den groflen Wendepunkten der Entwicklung der
Menschheit, in denen wir stehen. In den letzten drei bis vier Jahrhunderten, wih-
rend allmzhlich aufgesogen worden sind wichtigste Zweige unseres Geisteslebens
durch das Staatsleben, da bildete sich zu gleicher Zeit aus eine solche Form unseres
Geisteslebens, die nicht mehr imstande ist, Ideen aus sich hervorzubringen, welche
den Tatsachen, die immer gewaltiger und gewaltiger, immer umfinglicher und
umfinglicher sich geltend machen, gewachsen gewesen wiren. So ist es ggkommen,
dafl die Gedanken iiberall, wo sie abgeschlossen sind, zu kurz waren, um die
Tatsachen zu beherrschen; dal diese Tatsachen ihren eigenen Weg gingen, in ihr
eigenes Rollen kamen, und die gedankenentleerten Tatsachen waren es zuletzt, die
Tatsachen, in die der Mensch nicht mehr in der Lage war, Gedanken hineinzusen-
den, die hervorgebracht haben unsere furchbare Weltkatastrophe, in der wir durch-
aus noch drinnen sind, ja, beziiglich welcher wir eigentlich erst jetzt in entschei-
dende Punkte eintreten, in entscheidende Etappen eintreten. An nichts mehr als an
der Verfassung des fiir die heutige Menschenbewegung so bedeutungsvollen Proleta-
riats zeigt sich gerade der Niedergang unseres Geisteslebens. Die bisher fiihrenden,
leitenden Kreise, sie empfinden schreckerfiillt dasjenige, was an Offenbarungen, an
Programmen, an Parteimaximen aufsteigt aus dem Proletariat. Ich habe in meinem
Buche «Die Kernpunkte der sozialen Frage» gerade auf diesen Punkt einschneidend
hinweisen wollen. Ich habe darauf hinweisen wollen, dal dasjenige, was heute die
Geistesverfassung gerade der fithrenden Glieder des Proletariats ist, ja nichts anderes
ist als das Erbe des Geisteslebens des Biirgertums, des Geisteslebens der leitenden,
fithrenden Kreise.

Sehen Sie, neulich haben zwei den Arbeiterkreisen angehorige Mitglieder des
Bundes fiir die Dreigliederung des sozialen Organismus in einer 6ffentlichen Volks-
versammlung Vortrige gehalten. Daran hat sich dann eine Diskussion angekniipft,
in die eingegriffen haben weit nach links stehende Personlichkeiten des Proletariats.
Ich habe dann einige Worte gesprochen, die darauf hinausliefen, daff im Grunde ge-
nommen diese weit nach links stehenden, bis in die kommunistischen Kreise hin-
eingehérenden Persénlichkeiten fiir mich nichts anderes getrieben haben in ihren
Reden als die schlimmsten Ableger des geistigen Erbgutes der fithrenden, leiten-
den Kreise. Man méochte sagen, man habe niemals so biirgerlich reden gehort,
als bei diesen unabhingigen und kommunistischen Personlichkeiten es der Fall war.
Das haben die Leute gelernt von ihren biirgerlichen Vorfahren. Das mufiten sie
lernen. Und wer tiefer hineinschauen kann in die ganze offizielle Entwicklung
unseres Geisteslebens, in die Verwaltung unseres Geisteslebens, der weifl, dafl
dieses Geistesleben endlich zur volligen Verdorrung der geistigen Produktion
gefiihre hat, und daf) nichts mehr gedichen ist, da wo es sich um geistige Angelegen-
heiten handelt, als die Phrase. Wir leben in der Welt der Phrasen. Es gibt noch
immer Leute, die diese Dinge nicht einsehen wollen. Es gibt in Mitteleuropa
noch Leute — man sollte es kaum glauben —, die diese Dinge nicht einsehen wollen,
die noch immer sich den Illusionen hingeben wollen, durch die sie sich so lange
betiuben liefen iiber das Hineinsausen in die selbstverschuldete Vernichtung.
Selbstverschuldet aus dem Grunde, weil man sich nicht vorurteilslos entgegenstellen
will dem, was ist; weil man nur festhalten will an alten Denkgewohnheiten und
Empfindungsgewohnheiten.
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Das;emge, was einem Kulturrat, wie er heute gedacht ist, vorschweben mufl, das
ist eine vollige Umgestaltung des gesamten Erziehungs- und Unterrichtswesens.
Man kann so etwas ja in Angriff nehmen, ich m&chte sagen, in kleinem Stil. So soll es
in Angriff genommen werden durch die Begriindung der hiesigen sogenannten
«Waldorf—Schule». Diese Waldorf-Schule soll von unserem Freunde, Herrn Molt,
ins Leben gerufen werden zunichst fiir die Kinder der Arbeiterschaft der Waldorf-
Astoria. Diese Schule soll so ins Leben gerufen werden, daf fiir die Kinder zwischen
dem sechsten und fiinfzehnten Lebensjahr der Unterricht geleitet wird nicht so, wie
bisher der Unterricht auf dieser Schulstufe geleitet worden ist: aus dem bloflen
Bediirfnisse des Schablonenstaates heraus. Sondern es soll dieser Unterricht so erteilt
werden, wie es die menschliche Natur zwischen dem siebenten und fiinfzehnten Jahr
nach einer griindlichen Erkenntnis dieser menschlichen Natur selbst verlangt. Dasje-
nige, was den Menschen vorschweben kann als sogenannte Einheitsschule, die nicht
herausgeboren ist aus etwas anderem als aus der menschlichen Natur, die insbeson-
dere in diesen Jahren fiir alle Menschen eine Einheit ist; dasjenige, was nur aus dieser
Erkenntnis desjenigen, was mit den Menschen hineinwachsen soll in die Welt, das,
was auf diese Erkenntnis als Unterricht gebaut werden soll, das soll zugrunde liegen
der ganzen Konstitution der Waldorf-Schule. Es soll ernsthaftig da gearbeitet wer-
den durch eine Lehrerschaft, welche entgegennehmen soll eine Pidagogik, die auf
wirkliche Anthropologie, auf eine umfassende Anthropologie gebaut ist. Von dieser
Lehrerschaft soll geleistet werden dasjenige, was in den Menschen ausbildet die in
dem Menschen veranlagten Krifte, die ausgebildet werden miissen wihrend der
Kindheit, so dafl vermieden wird in der Zukunft etwas, was jeder Menschenbeob-
achter, der Psychologle im Leibe oder in der Seele hat, heute so klar sehen kann.

Ja, was ist denn das wichtigste und wesentlichste Charakteristikon im Leben
unserer Zeit? Was ist dasjenige, was sich einem heute als eine grofite Kultursorge so
schwer auf die Seele legt? Sehen wir uns heute dasjenige an, was unter den Menschen
waltet, so finden wir, dafl die Menschen heute am hiufigsten sind, die ich die
sogenannten geknickten Naturen nennen mdochte, diejenigen Menschen, die dem
Leben nicht gewachsen sind, deren Wollen und Empfinden und Denken durch die
Schicksale des Lebens geknickt werden. Warum wird das geknickt? Aus dem
Grunde, weil unsere Schulerziehung fiir die Kinder eine solche ist, daf} die wichtig-
sten Krifte der Seele nicht so erstarkt werden, dafl sie spiter nicht mehr geknickt
werden kénnen, dafl der Mensch dem Leben gewachsen ist. Das soll die Sorge sein
bei der Einrichtung der Waldorf-Schule, dal der Mensch so ins Leben gestellt
werde, dafl dasjenige, was nur in der Kindheit an Seelenkriften und Gemiitskriften
entwickelt werden kann, entwickelt werde, so daf} der Mensch dem Leben gewach-
sen wire. Dazu gestellt ist alles, was an sog. Lehrfichern gelehrt werden soll, erst das
zweite. Alles, was an sog. Lehrfichern figuriert, das wird immer befragt werden:
Wie trigt es bei zur Entwicklung der Krifte der menschlichen Seele. Wann ist das
und das, in welchem Lebensalter ist das oder das an das Kind heranzubringen? Aus
umfassender Menschenkunde sollte Unterricht erteilt werden. Dann werden die
Menschen, die aus einer solchen Schule hervorgehen, stark sich ins Leben hineinstel-
len kénnen. Nicht kleinere, sondern groflere Uberwindung wird der Mensch haben
in dem Zeitalter, das da hofft auf die soziale Gliederung, im Gegensatz zu den
Gliederungen in Klassenunterschiede und dergleichen, die vor dem da waren. Es
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miifite natiirlich spiter gestaltet werden auch dasjenige, was Mittelschule, Gymna-
sium, Realschule usw. heute ist, und was durchaus anders werden soll fiir die
Zukunft, wenn man Menschen haben will, die fiir das Leben taugen sollen; es miifite
gestellt werden auf eine héhere Stufe als die Unterstufe der Volksschule, und die
Umgestaltung miifite sich hinauferstrecken bis in die hochsten Gebiete des Unter-
richts, wenigstens bis in die Hochschule. Wie das im einzelnen zu denken ist, finden
Sie in dem Aufruf zur Griindung eines Kulturrates.

Wie gesagt, man kann im kleinen Stile so etwas machen, wie die Waldorf-Schule
ist, mit jemand, der wirklich so tiefes Verstindnis hat, wie unser Freund, Herr Molt,
fiir dasjenige, was im Sinne der Dreigliederung zu geschehen hat. Der Einzelne kann
segensreich wirken, wenn er eine solche Griindung macht. Aber mit einer solchen
Einzelgriindung ist heute das Nétige nicht getan. Heute handelt es sich darum, dafl
in dem weitesten Umkreis in den Menschen das Bewuftsein entsteht: Dasjenige, was
fiir eine solche Einzelheit beabsichtigt werden kann, es miifite Allgemeingut der
Menschen werden, wenn wir nicht in den Untergang der europiischen Kultur
hineinsegeln wollen. Es sieht heute immer aus, als ob man nur irgendeine Phantaste-
rei vor die Welt hinstellte, wenn man sagt: Wir stehen vor dem entweder — oder.
Entweder, wir miissen uns entschliefen zu groflen Dingen, oder aber wir miissen
uns vertraut machen mit dem Gedanken, dal die europiische Zivilisation in ihre
Vernichtung hineinsegelt. Wer an dieses «Entweder — Oder» heute noch nicht
glaubt, der versteht eben die Zeit nicht. Nicht an unsere Zaghaftigkeit, sondern an
unser mutiges Wollen ergeht heute der Ruf. Und da muf ich schon sagen: da ist es
angesichts alles dessen, was im Zusammenhang gesagt worden ist iiber die Umwand-
lung des geistigen Lebens im Sinne der Dreigliederung, — da ist es wahrhaftig eine der
schwersten Enttiuschungen, dafl jetzt, nach Wochen der Bemithungen, nichts ande-
res vorliegt, als der Versuch zu einem solchen Aufruf, der allerdings eine Anzahl von
Unterschriften gefunden hat, aber selbstverstindlich lange nicht genug. Denn dasje-
nige, was heute geschehen soll, mufl gut begriindet sein im weitesten Umkreis des
Massenurteils. Nur auf diese Weise kommen wir vorwirts.

Die Verhandlungen haben vielfach gezeigt, dafl auch bei dieser Angelegenheit das
alte Ubel auftritt: der eine will dies, der andere jenes; dem einen hat ein Satz nicht
gefallen, einem anderen die Stilisierung nicht; der findet es nétig, wochenlang tber
eine Sache Diskussionen anzustellen. Ja, man mufl schon sagen: Die Bedenken, die
sich gerade bei der oder jener Personlichkeit, auf die man gerechnet hat bei diesem
Kulturaufruf, gezeigt haben, sie waren von solcher Art, dafl sie so recht bewiesen,
wie notwendig die Umgestaltung unseres Geisteslebens ist. Bei nichts mehr konnte
man die schlechte Verfassung dieses unseres Geisteslebens erkennen, als an dem
Geistesleben, das solche Einwinde hervorbrachte, wie diejenigen, die uns entgegen-
getreten sind. Daher muf} heute schon auch iiber diesen Kulturaufruf gesprochen
werden.

Schen Sie, spricht man iiber dasjenige heute, was die allgemeine Menschheit
angeht, was so deutlich zeigt, durch die ganze Konfiguration unserer Zeit, daf es die
ganze Menschheit angeht, was erfihrt man da? In diesen Tagen las ich in verschiede-
nen Zeitungen Stuttgarts die Beschreibung dessen, was die Waldorf-Schule will.
Diese Beschreibung war auch enthalten in dem hiesigen Sozialdemokratenblatt der
U.S.P, im «Sozialdemokrat». Zu dieser Beschreibung, die objektiv gehalten war,
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konnte der «Sozialdemokrat» nicht umhin, aus seiner «unabhingigen Gesinnung»
heraus die Bemerkung zu machen: Die Sache wire ja ganz schén, aber sie kommt
von Fabrikanten, und: das wollen wir uns nicht gefallen lassen!

So ist die Geistesverfassung der gegenwirtigen Menschheit gestaltet. Diese Gei-
stesverfassung der gegenwirtigen Menschheit zeigt sich aber ganz besonders in dem,
was einem entgegengetreten ist in der sog. «biirgerlichen Nationalokonomies, na-
mentlich der erleuchtetsten Nationalskonomen unserer Hochschule. Der fiihrenden
National6konomen unseres Hochschulwesens.

Ich bitte Sie, kaufen Sie sich dieses Heft, welches den Titel trigt «Das gelbe Blatt»,
die gerade jetzt aufliegende Nummer. Sie finden da einen Artikel von Professor L.
Brentano iiber den Unternehmer. Selbstverstindlich bringen heute die Zeitungen
iiber diesen Unternehmer-Artikel des Professors Brentano iiberall dasjenige, was sie
eben zu bringen pflegen, auf ihren Autorititsglauben hin. Denn unsere Zeit, die
nach ihrer Illusion keine autorititsgliubige ist, sie ist autorititsgliubiger als jemals in
frisheren Zeiten die Katholiken ihren Kirchenfiirsten gegeniiber waren. Aber versu-
chen Sie doch einmal unter Emanzipation von all diesem Autorititsglauben mit
Threm gesunden Menschenverstand diesen Artikel des Professors Brentano iiber das
Unternehmertum zu lesen. Man méchte, daf méglichst viele Menschen heute sol-
chen Dingen gegeniiber gesunden Menschenverstand aufbringen. Da finden Sie
zunichst eine Definition des Unternehmertums. In drei Punkten wird das Unterneh-
mertum charakterisiert. Und ein Begriff von dem Unternehmer wird geschaffen, ein
Begriff, durch dessen Handhabung die Leuchte der nationalkonomischen Wissen-
schaft Professor Brentano zuletzt das zustande bringt, dafl fiir ihn unter den Begriff
des Unternehmers auch der gewdhnliche proletarische Arbeiter fillt. Denn der
gewohnliche proletarische Arbeiter ist nach der Anschauung des Professors Bren-
tano der Unternehmer fiir seine eigene Arbeitskraft, die er auf eigene Rechnung und
Gefahr auf den Marke bringt. Es ist heute unser Geistesleben so geschaffen, daf} der
reine Nonsens die grofite Beriihmtheit geniefit. Ehe man das ganze Gewicht einer
solchen Tatsache nicht ins Auge fassen kann, eher entwickelt man nicht Gefiihl und
Empfindung fiir das, was notwendig ist. Und ehe man nicht dieses Gefiihl und diese
Empfindung entwickelt, eher wird man auch nicht einsehen, was man an innerem
Maut aufzubringen hat fiir diese Umgestaltung unseres Geisteslebens; wie zu fordern
ist eine wirklich griindliche Erneuerung dieses unseres Geisteslebens, namentlich des
Erziehungs-und Unterrichtswesens.

Oh, man méchte noch die Gabe ganz anderer Worte und Wortprigungen haben,
um der heutigen Menschheit zum Bewuftsein zu bringen dasjenige, was man sich
wahrhaftig unter blutigen Lebenskimpfen erringen mufite. Denn glauben Sie, dafl es
einem leicht wird, solches zu sagen, wie ich es sagen mufite gegen eine sogenannte
Leuchte der heutigen Wissenschaft? Wenn man solches sagt, sieht einen ja jeder als
einen wiitigen Krakeeler an, als einen Menschen, den man unschidlich machen muf.
Und nur das heiligste Pflichtgefiihl kann einen heute dazu bringen, iiber diese Dinge
die Wahrheit zu sagen. Und diese Wahrheit, sie ist ernst, sehr ernst. Denn wozu
haben wir es in den Einzelheiten schon gebracht? Ich mochte erinnern an den
Vortrag, den ich in Heilbronn gehalten habe iiber die Dreigliederung des sozialen
Organismus, der schon von Herrn Molt heute erwihnt worden ist. In der Bespre-
chung, von der Herr Molt gesprochen hat, steht so manches — es interessiert mich
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nicht. Denn was ein Zeilenschinder schreibt iiber das, was aus dem heutigen Lebens-
ernst gesprochen ist, ist mir héchst gleichgiiltig. Aber wenn diese Zeilenschinderei
zum Symptom wird fiir das, was in den heutigen Herzen und K&pfen lebt, dann
muf} es doch ein wenig betrachtet werden. Da hat es doch ein solcher Zeilenschinder
zuwege gebracht, zu sagen: daf} ich zuriickgegriffen habe auf «die drei alten Schlager
Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit»! Nun, soweit hat es dieses Geschlecht ge-
bracht, dafl man heute ungehindert sagen darf, diese drei grofien Giiter der Mensch-
heit, Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit, seien «Schlager». Dafl man verhéhnen
darf, was den Menschen am heiligsten ist. Da wird man wohl erinnert an das
Hamletwort: Schreibtafeln her, Schreibtafeln her, daff man notieren kann, daf man
licheln und immer licheln kann und doch ein Schurke sei. Und man méchte sagen:
Schreibtafeln her, dal man im Angesicht der gegenwirtigen Menschheit als ein
gebildeter Mensch gelten kann, und sogar Zeitungen schreiben darf, und dennoch in
blodester Weise die héchsten Ideale der Menschheit verhthnen darf!

Diese Dinge liegen auf dem Boden unserer gegenwirtigen Zeitkultur. Daf sie
gesehen werden, dafl dasjenige, was jeder, der es mit der heutigen Zeit ernst nimmt,
herbeisehnen mochte, und dafl aus diesem Sehnen das sich entwickele, das wiederum
eine Gesundung unseres sozialen Organismus ergeben kann.

Wir stehen wirklich dicht vor der Katastrophe, die auf den verschiedensten
Gebieten des Lebens heraufzieht. Dasjenige, was wir brauchen, das ist, dafl wir jetzt
gerade die Méglichkeit finden, unseren ganzen inneren Menschen zusammenzuneh-
men. Dafl wir die Mdglichkeit finden, besonders aus der Not, die Mitteleuropa
droht, alles zu tun, was aus diesen innersten Menschenkriften getan werden kann.
Die Not Mitteleuropas zum Veranlasser werden zu lassen, das zu tun, was aus dem
innersten Menschen heraus getan werden kann. Man wird diesem Mitteleuropa viel
nehmen, man wird es sehr, sehr arm machen. Und wahrhaftig, man wird immer
wieder erinnert an dasjenige, was man jetzt schon sehr, sehr bitter aus dem Leben
heraus immer wiederum auf sich wirken lassen muflte: es war mir immer ein
schmerzlicher Anblick, wenn ich wihrend dieser Kriegsjahre da und dort ein junges
Kind im intimeren Kreise gesehen habe, denn da mufite man fiihlen: Die Alten haben
wenigstens etwas hinter sich, haben eine Erinnerung an etwas; diejenigen aber, die
jetzt Kinder sind, sie wachsen in furchtbare Zeiten hinein. Und heute tritt einem
nicht nur durch die allgemeinen Weltverhiltnisse diese Empfindung so recht vor die
Seele; heute tritt sie einem auch vor die Seele, wenn man bemerken mufl, wie
schlifrig die allgemeine Menschheit ist gegeniiber dem Beobachten dessen, was
notwendigerweise heute beobachtet werden kann. Beobachtet werden muf}, wie wir
unbedingt in die Vernichtung hineinsegeln, wenn wir nicht von solchen Gesichts-
punkten ausgehen, wie ich sie, allerdings sehr unvollkommen, mit ein paar Worten
auch heute wiederum hier charakterisieren konnte.

Noch einmal sei es gesagt: Viel wird man diesem Mitteleuropa nehmen, sehr arm
wird man es machen. Retten wird man es nur konnen, wenn es sich auf etwas stellt,
was man ihm nicht nehmen kann: auf die innersten Krifte der Seele. Und es liegt
wirklich gerade auch in den Volkskriften dieses Mitteleuropas, diese innerste Kraft
der Seele zu pflegen. Wir haben sie nicht gepflegt in den letzten Jahrzehnten in
Mitteleuropa. Das ist unsere grofle Schuld. Lernen wir aus der Not heraus, sie zu
pflegen.
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Das ist dasjenige, was sich einem heute auf die Zunge legt, wenn man sprechen
will iiber so etwas wie iiber die Begriindung eines Kulturrates. Es ist schon aus solch
ernsten Untergriinden heraus, dafl dieser Aufruf zur Begriindung eines Kulturrates
verfaflt ist. Moge er in seinen einzelnen Sitzen gut oder schlecht gefunden werden,
mir ist es ganz gleichgiiltig, wie diese einzelnen Sitze heiflen — auf den Geist, der
dahintersteht, kommt es an! Und von diesem Geiste méchte man wiinschen, dafl er
erkannt werde. Dafl erkannt werde, wie er nicht blof in der Vorstellung erfafit
werden kann, sondern wie er erfafit werden muf als ein Anreger zu wirklichen Taten
fiir eine Erneuerung, eine Umwandlung, eine Neugestaltung unseres Geisteslebens.

Vortrag von Rudolf Steiner
Uber die Dreigliederung des sozialen Organismus

Tiibingen, 2. Juni 1919

Mit diesem Vortrag folgte Rudolf Steiner einer Einladung der sozialistischen Studentengruppe
in Tiibingen, und dementsprechend, was die Dauer und die Turbulenz der Veranstaltung
betrifft, fiel auch der Abend aus. So berichtete die «Tiibinger Chronik» vom 4.Juni: «Die
Erorterung verlief sehr erregt und nicht immer in Formen, die als parlamentarisch oder
akademisch bezeichnet werden kdnnen. Mehr Ernst und mehr Wiirde wiire bei der Wichtig-
keit der Sache am Platz gewesen.» In der Tat erstreckte sich die Debatte im Anschlufl an
Rudolf Steiners Vortrag bis nach Mitternacht und war, wie Hermann Heisler berichtet, von
ablehnenden und zustimmenden Voten gleichermaflen geprigt. Welches Gewicht man seitens
des «Bundes fiir Dreigliederung» diesem Vortrag und der Diskussion beimaf}, zeigt sich u.a.
auch darin, daff Rudolf Steiner von Emil Molt und Carl Unger begleitet wurde, die sich beide
in der Diskussion zu Wort gemeldet hatten. An den Auseinandersetzungen war auch der
Tiibinger Professor Robert Wilbrandt — er betreute wenig spiter die erste Dissertation iiber
ein die Dreigliederung betreffendes Thema — beiteiligt und, wie einer Notizbucheintragung
Rudolf Steiners (s. u.) zu entnehmen ist, auch Professor Philipp von Heck, der wenig spiter in
einem unter dem Titel «Die Dreigliederung des sozialen K&rpers» in der Zeitschrift «Die
Tribiine» (Nr.1, 1.Juli 1919) erschienenen Aufsatz sein (Un-)Verstindnis in bezug auf die
Dreigliederung dokumentiert hat.

Ob der Vortrag von einem Stenografen mitgeschrieben wurde, ist nicht bekannt. Im Archiv
befindet sich lediglich ein zweieinhalb Schreibmaschinenseiten umfassender Auszug, der
nachfolgend publiziert wird. Er war bereits einmal erschienen im «Mitteilungsblatt des
Bundes fiir Dreigliederung» Nr.7. Daf wir heute dennoch etwas iiber den Inhalt des Vortra-
ges und den Verlauf der Diskussion wissen, ist der Initiative von Hermann Heisler (spater
Priester der Christengemeinschaft) zu verdanken, der fiir die «Tiibinger Chronik» vom 7. Juni
1919 einen ausfiihrlichen Bericht verfaflt hat, der hier im Anschluf an den Vortrags-Auszug
wiedergegeben wird.
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Aus «Tiibinger Chronik» vom 4. Juni 1919

—s. Vortrag Dr. Steiner. Auf Einladung der sozialistischen Studentengruppe hielt gestern Dr.
Steiner in dem iiberfiillten groflen Museumssaal einen Werbevortrag fiir den Gedanken der
Dreigliederung des sozialen Organismus. Ich will dem Berichterstatter, der eine ausfiihrliche
Wiedergabe iibernommen hat, nicht vorgreifen, wenn ich sage, dal aus den Steinerschen
Gedankengingen sich sehr wertvolle Kernpunkte herausfinden liefen. Aber, und das mufl
offen gesagt werden, die Art, wie Dr. Steiner das, worauf es ihm eigentlich ankommt, in
einem Schwall von Worten ertrinkt, die er in rhetorisch unvollkommener Weise und in
schlecht stilisierten Sitzen mit eintdnig lautem Vortrag vorbringt, ist nicht geeignet, das
Wertvolle, vielleich sogar Bedeutende seiner Anregungen erkennen zu lassen. Es ist ganz
gewifl nicht Béswilligkeit eines groflen Teiles der Erdrterungsredner und der bis zur Mitter-
nachtsstunde ausharrenden Zuhérer gewesen, wenn sie immer wieder erklirten: das Wesentli-
che und das Ziel des ganzen Gedankenkomplexes sei ihnen nicht verstindlich geworden. Die
Vorstellung allein, dafl hier ein Mann von groflem Idealismus zu helfen bereit ist und glaubt,
einen (richtigen) Weg zur Hilfe gefunden zu haben, hat heute eine grofle Werbekraft. Und
daraus erklirt sich zweifellos die Anhingerschaft einfacher Kreise, die Dr. Steiner in hohem
Mafle gefunden hat. Nur ist zu bezweifeln, dal man in Schichten, die mit philosophisch
ideologischen Problemen nicht vertraut sein diirften, versteht, worum es nun tatsichlich geht.
Mit dem Gefiihl, der Mann will und der Mann geht auf einem gangbaren Weg, liflt sich ein
Ziel nicht erjagen. Die Erérterung verlief sehr erregt und nicht immer in Formen, die als
parlamentarisch oder akademisch bezeichnet werden kénnen. Mehr Ernst und mehr Wiirde
wire bei der Wichtigkeit der Sache am Platze gewesen; dagegen wurde verschiedentlich
gesiindigt. Die Unsachlichkeit wurde aber auf die Spitze getrieben, als ein Redner gegen die
Sicherheitskompagnien sprach. Es ist eine Verkehrung der Tatsachen, zu behaupten, man
wolle mit Maschinengewehren Gedanken des Kommunismus usw. bekimpfen. Was bekimpft
werden mufl, ist lediglich die gewaltsame, Eigentum und Leben bedrohende Durchfithrung
dieser Gedanken, sind lediglich die Verbrecherelemente, die sich an die Rockschéfle der

Kommunisten usw. klammern, die Desperados, denen es um materielle Dinge geht.

Die Urzelle des Wirtschaftslebens
Aus dem offentlichen Vortrag in Tiibingen am 2. Juni 1919

«...In das Wirtschaftsleben hat sich hineingeschlichen dadurch gerade, daf der
moderne Kapitalismus mit seiner Sebnsucht nach der Rente, der Konkurrenz des
Kapitals, das Auf-den-Markt-werfen und Regeln nach Angebot und Nachfrage — es
hat sich in dieses Wirtschaftsleben hineingeschlichen eine Verwaltungsart eben durch
den Kapitalismus, die durch die Natur des Wirtschaftslebens nicht notwendig in
diesem Wirtschaftsleben stehen mufl. Denn was braucht man in diesem Wirtschafts-
leben? Man braucht den Boden mit seiner Méglichkeit, Produkte fiir den Menschen
hervorzubringen; man braucht im industriellen Wirtschaftsleben die Produktions-
mittel; man braucht den Arbeiter an den Produktionsmitteln, den Handarbeiter auf
der einen Seite, den geistigen Arbeiter auf der anderen Seite. Einzelne Menschen
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haben immer eingesehen, daf ein Wirtschaftsleben in sich vollendet ist, welches hat
den Boden, welches hat den physischen und den geistigen Arbeiter. Deshalb haben
stirkere Denker des Wirtschaftslebens, einer sogar, der in der Lage war, ein preufli-
scher Minister zu werden, das Wort ausgesprochen: «Das Kapital ist das fiinfte Rad
am Wagen des Wirtschaftslebens.» Man kann sich nicht wegdenken aus dem Wirt-
schaftsleben den geistigen Verwalter der Produktionsmittel und des Bodens, man
kann sich nicht wegdenken den physischen Arbeiter, man kann sich wegdenken,
ohne dafl die Wirtschaft gestért wird, das Wirken des Kapitals.

Daf das eine volkswirtschaftliche Wahrheit ist, das empfindet der heutige Proleta-
rier; er empfindet es durch das, was ihm das Wirtschaftsleben an Leib und Seele
bringt. Was ist in einem Wirtschaftsleben drinnen, in dem wirklich nur dasjenige
herrscht, was ich eben angefiihrt habe? Arbeit, geistige und physische und dasjenige,
was die Produktionsmittel und der Boden liefern. Die Leistung entsteht, die not-
wendig macht im menschlichen Leben Gegenleistung, und es entsteht das Urgebilde
des Wirtschaftslebens. Dieses Urgebilde des Wirtschaftslebens heute reinlich heraus-
zuarbeiten, das ist vonndten, damit soziale Erkenntnis moglich werde. Tritt der
Mensch ein in das Wirtschaftsleben — er mufl produzieren fiir sich und fiir die
anderen Menschen. Das ist der Mafistab, dafl er in seinen Leistungen sich und die
anderen Menschen wirtschaftlich halten kann. Das ist die grofie Frage, so einfach sie
klingt, fiir alles Wirtschaftsleben. Die grofle Frage fiir alles Wirtschaftsleben ist
diese: Ich muf imstande sein, innerhalb des Wirtschaftslebens, welcher Art der
Hervorbringung ich mich auch hingebe: — ich muf imstande sein, fiir dasjenige, was
ich hervorbringe, so viel einzutauschen aus der iibrigen Wirtschaft heraus, daf8 ich
meine Bediirfnisse des Lebens aus dem Eingetauschten befriedigen kann, bis ich
imstande bin, eine gleiche Produktion wie das Hervorgebrachte wieder hervorzu-
bringen. Eingerechnet mufl werden in dasjenige, was da in Betracht kommt, ich
mochte sagen, als das Atom des Wirtschaftslebens, als das Urelement des Wirtschafts-
lebens, — eingerechnet mufl werden alles dasjenige, was ich abgeben muff fiir die,
welche nicht unmittelbar in der Gegenwart produktiv titig sein kdnnen; eingerech-
net mufl werden alles dasjenige, was fiir die Kinder, fiir ihre Erziehung usw.
notwendig ist; eingerechnet mufl werden die Quote, die ich fiir Arme, Kranke,
Witwen, als Altersunterstiitzung zu geben habe. Das alles ist einzurechnen in diese
Urzelle des Wirtschaftslebens, die sich eben dadurch ausspricht, dal jeder Mensch im
Wirtschaftsleben in die Lage kommen muf, fiir dasjenige, was er hervorbringt, so
viel einzutauschen, dal er von dem Eingetauschten seine Bedsirfnisse befriedigen
kann, bis er ein gleiches Produkt wie das hervorgebrachte wieder hervorbringt. Man
sicht es aber dieser Urzelle des Wirtschaftslebens an, daf sie nur geregelt werden
kann, wenn sie in dem Kreislauf des Wirtschaftslebens nichts anderes drinnen hat,
als die Leistungen selber; wenn man nichts anderes im Kreislauf des Wirtschaftsle-
bens hat als dasjenige, was der einzelne arbeitet als seine Leistung, und was die
anderen mit ihm als ihre Leistungen eintauschen konnen. Innerhalb dieses Kreis-
laufes des Wirtschaftslebens hat nicht Ort und Stelle all dasjenige, was man nennen
kann «Kapital»; das dringt nur ein, um dieses Wirtschaftsleben zu storen und diesen
Wirtschaftsprozef zu verunreinigen. Der Wirtschaftsprozefl wird nur reinlich, wenn
in ihm der durch das Leben aus seiner Urzelle des Wirtschaftslebens heraus gebotene
Wertausgleich der Giiter stattfinden kann. . .»
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Von dem in Heilbronn am 30.Juni 1919 gehaltenen Vortrag, der, so Emil Molt in seinem
Bericht vom 10.Juli 1919 (s. 0.) «glinzend besucht» war, liegt ebenfalls keine Mitschrift vor.
Einziger Anhaltspunkt in bezug auf Inhalt und Verlauf jenes Abends ist eine ausfiihrliche
Entgegnung Emil Molts, zu der er sich aufgrund eines polemischen Artikels iiber den Vortrag
Rudolf Steiners, erschienen in der Heilbronner Zeitung vom 1. Juli 1919, veranlafit sah. Diese
war urspriinglich publiziert worden in der Wochenschrift «Dreigliederung des Sozialen Orga-

Vortrag von Rudolf Steiner
«Sozialisierung und Betriebsrite»

Heilbronn, 30. Juni 1919

nismus» Nr. 2, Juli 1919.
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Ein Zeichen der Zeit

Eine Entgegnung
von Kommerzienrat Emil Molt, Stuttgart

Die Heilbronner Zeitung vom 1. Juli bringt einen lingeren Bericht iiber den Vortrag
Dr. Steiner’s, den letzterer am 30.]Juni in Heilbronn in einem iiberfiillten Saal
gehalten hat. Auf Kritiken sich einzulassen ist im Allgemeinen nicht fruchtbar; in
diesem Falle aber muf man es tun. Die Ausfiihrungen in der Heilbronner Zeitung
sind charakteristisch fiir die Art einer heutigen Berichterstattung, und weite Kreise
haben ein wirkliches Interesse daran, zu sehen, wes Geistes Kind oft solche Artikel-
schreiber sind, welche die 6ffentliche Meinung in so hohem Mafle beeinflussen. Ein
solcher Mann braucht ja nicht gerade einverstanden zu sein mit dem Inhalt der
Ausfiihrungen Dr. Steiner’s; aber auf einer gewissen sachlichen Héohe (bei objektiver
Beurteilung) miiflte sich seine Kritik nun doch bewegen. Statt dessen verfillt dieser
Berichterstatter in einen Ton, der nicht nur unwiirdig, sondern geradezu gereizt ist.
Aus dieser verirgerten Stimmung heraus schreckt er nun auch nicht davor zuriick,
das mehr als zahlreich erschienene Arbeiter- und Biirgerpublikum offensichtlich zu
briiskieren: Der iiberaus lebhafte Beifall zeigte nimlich, dafl die iiberwiegende
Mehrzahl der Zuhorer anderer Ansicht war als der Artikelschreiber. Er hat aber die
Geschmacklosigkeit, von dieser groflen Versammlung so zu sprechen, dafl sie ihm
ein Beweis ist fiir den Krankheitszustand unseres Geisteslebens, das auf jede Neue-
rung hereinfillt. Was mégen die Beweggriinde sein zu solch gehissiger Haltung?
Anfangs- und Schluflsatz des Geschreibsels geben Auskunft dariiber:

«Der erste grofle Fehler Steiner’s ist, dafl er auf die Praxis pfeift, in dem saftigen
Praktiker sieht er nichts als den bloflen Routinier, dem er seine puren Ideen gegen-
iiberstellt.»

Und am Ende:

«So lange er seine Dreigliederung nicht auf den Boden der Tatsachen stellt, bleibt sie
eben nur ein Impuls, iiber den er mit Theosophen disputieren mag, aber nicht mit
Minnern der praktischen Arbeit.»

Wir sehen, es spricht also ein «saftiger Praktiker», der sich getroffen fiihlt. Uber
«Ideen» aber liflt er sich folgendermafien aus:

«Mit Ideen allein ist unserem Wirtschaftsleben noch lange nicht geholfen ~ gewif,
wir brauchen neue Ideen fiir den Neuaufbau, aber Grundbedingung ist, daf sie an
die Tatsachen ankniipfen und nicht in der Luft hingen.»

Der Dreigliederung liegt fiir ihn ein «zweifellos berechtigter Kern» zugrunde, aber
sie ist fiir ihn eben nur eine «Jdees. Die Forderung Dr. Steiner’s, die iibrigens eine
allgemein soziale ist: kiinftig nur noch zu produzieren, um zu konsumieren, ist ihm
auch nur eine «Idee».
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Nun frage ich den Praktiker: Stand vor der Erfindung der Dampfmaschine, des
Gases, der Eisenbahn, des Autos, der Briefmarken etc. nicht auch eine «Idee»? Geht
nicht iiberhaupt jeder Errungenschaft auf dem praktischen Gebiet mit Notwendig-
keit immer eine Idee voraus?? Mollendorf sagt sogar: «Der Verstand ist Knecht, die
Idee ist Herrin auch in dem Schicksal der Volker.» Und ist das Wesen einer «nexen
Idee», die unsere Praktiker heute fiir den Industrie- Aufbau notwendig fordern, nicht
geradezu dieses, dafl sie bis jetzt eben noch nicht da war — sonst wire sie gar keine
neue Idee! Die Ideen waren umso gewaltiger, je mehr sie von dem tatsichlich
vorhandenen Alten abwichen, wie z.B. beim Ubergang vom Stearinlicht zum Gas
und elektrischen Licht, von der Pferdebahn zur elektrischen Bahn, bei der Besiegung
der Luft durch Flugwerkzeuge etc. etc. Der grofite Erfinder «<hing aber immer so
lange mit seiner Idee in der Luft», bis sich die Konstrukteure fanden zur Verwirkli-
chung seiner Erfindung. Diese Konstrukteure sind in der sozialen Frage die fiihren-
den wirtschaftlichen Kreise. Sie haben die Pflicht einem Vorschlag nachzugehen, wie
dem der Trennung von Wirtschafts-, Rechts- und Geistesleben, der, wie sie finden,
«zweifellos einen berechtigten Kern» in sich trage. Statt dessen stehen aber heute
noch unsere Praktiker, wie figura zeigt, beleidigt auf der Seite und schimpfen, wenn
man sie auf die Fehler der Vergangenheit hinweist. Sie sehen nicht, daf unsere wiiste
Konkurrenz auf jedem Gebiet uns volkswirtschaftlich mafllos geschadet hat, sie
haben aus den schweren Ereignissen unserer Zeit nicht nur nichts gelernt, sondern
tragen durch ihre Ablehnung positiver Vorschlige mit dazu bei, uns noch mehr ins
Elend hineinzutreiben. Das zeigen sie in der Ablehnung der Betriebsrite und in der
Negierung einer Forderung, die gerade ein soziales Axiom ist, nimlich kiinftighin
nur noch zu produzieren, um zu konsumieren. Man sucht diese letztere Idee
dadurch licherlich zu machen, dal man iiber eine etwaige notwendige Stillegung von
Betrieben als von «Arbeiterschub von Branche zu Branche, von Ort zu Ort» spricht,
und tut dies in frivoler Weise, nachdem man als Praktiker noch bis vor Kurzem das
Elend der deutschen Kriegswirtschaft miterlebt hat. Was wurde da alles stillgelegt!
Und welch ungeheure sinnlose Umwilzung gerade auf allen Gebieten der Industrie
hat doch das Hindenburg-Programm hervorgerufen!!! Was man damals tun konnte
als Kriegswirtschaft um der Vernichtung willen und was man durchfiihrte in rigoro-
sester Weise durch die militirischen Beh6rden, — sollte das dann unmdglich sein,
wenn in der Friedenswirtschaft die Wirtschaftsmenschen selbst organisatorisch mit
Sinn und Verstand etwas Derartiges in die Hand nehmen zum Zwecke der Rettung
unserer Volkswirtschaft! Welch’ oberflichliches Urteil des Artikelschreibers, der
auch volhg vergifit, was getan werden mufite, als wir uns nach dem Zusammenbruch
in wenigen Wochen auf die Friedenswirtschaft umstellen mufiten! Was geschah denn
damals in der Zeit der Demobilmachung. Muflte in groflen Betrieben, wie z. B. bei
den Daimler Werken bei einer Reduktion der Arbeiterzahl von 20000 Kriegsstand
auf 8000 Friedens-Arbeiter nicht auch ein «Arbeiterschub von Branche zu Branche,
von Ort zu Ort» in groflem Stile vorgenommen werden? Oder glaubt unser «Prakti-
ker», daf jetzt in unseren Betrieben alles so schon beim Alten bliebe? Man braucht ja
nur hinzuweisen auf die Schwierigkeiten der Verkehrs- und anderen Streiks, man hat
nur aufmerksam zu machen auf die Unmoéglichkeit geniigender Rohstoff-Beschaf-
fung fiir unsere Industrie angesichts der schlechten Valuta und auf die Tatsache, daff
unsere Feinde, wie man ja jetzt schon sieht, in grofitem Mafle ihre fertigen Produkte
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liefern wollen statt ihrer Rohstoffe, an welch’ ersteren sie ja mehr verdienen als an
letzteren. Zudem sind Englinder und Amerikaner in gréfitem Mafle selbst darauf
angewiesen, fiir ihre Industrie Absatz in Mittel-Europa zu suchen, infolge ihrer
Umstellung von Kriegs- auf Friedenswirtschaft. Die grofite Umwilzung wird uns
aber noch bevorstehen durch die Erndhrungsfrage, welche durch die Abtretung
unserer besten Versorgungsgebiete an unsere Feinde in ein ganz neues Stadium tritt.
Da werden gewaltige Verschiebungen von Industrie zu Landwirtschaft vorgenom-
men werden miissen. In dieser Beziehung beachte man nur den Artikel von Dr.
Franz Oppenheimer in der Frankfurter Zeitung Nr.488, vom Samstag, den
5.ds. Mts., wo es wortlich heifit:

«Die innere Kolonisation mufl sofort mit duflerster Energie, und mufl mit iiberhaupt
allen méoglichen Mitteln ins Werk gesetzt werden. Und wehe uns, wenn die durch
ihre Fiihrer im Dienst einer veralteten und unvollkommenen Theorie irregeleitete
Arbeiterschaft sich weigert, diesen Weg zu betreten. Wehe uns und wehe der
Arbeiterschaft selbst.»

Uber das alles miifite sich der wahre Praktiker eine genaue Vorstellung bilden.
Darauf geht unser guter Mann aber gar nicht ein, sondern er lehnt Ideen ab, auch
wenn sie noch so gesund sind. Seine Kurzsichtigkeit beweist, wie recht Dr. Steiner
hat, wenn er von dieser Art Praktiker so spricht, «dafl aufhéren miifite die Anma-
fungen und der Hochmut derer, die sich als Praktiker diinken, und die doch durch
ithren als Praxis maskierten engen Sinn das Ungliick herbeigefiihrt habens. Sie
sollten, statt beleidigt zu sein, aus den von Dr. Steiner angefiihrten Beispielen lernen,
wie z.B. aus der Jagowschen Beurteilung der auswirtigen Politik kurz vor Kriegs-
ausbruch, oder aus der Umwandlung der Anschauung des Regierungsrates Kolb auf
sozialem Gebiet nach seiner Arbeitertitigkeit in Amerika usw. Wenn dann solche
Tatsachen vorgebracht werden, dann wagt es ein Mensch wie der Artikelschreiber
von «Banalitit der Aufmachung» zu sprechen, weil er gar kein Organ hat fiir die
Untergriinde solcher Geistesart wie derjenigen Dr. Steiner’s. Arme, seelenlose Men-
schen, die trotz der Gewalt eines solchen Vortragsabends nichts mit nach Hause
nehmen als die gleiche Ode, die sie schon mit in den Saal hereingebracht haben! In
Bezug auf die sogenannten Praktiker spricht sich gerade der Leitartikel Dr. Steiner’s
in der ersten Nummer dieser Zeitung besonders treffend aus; auf ihn sei verwiesen.

Auf welch ungeheurer niederer Stufe des Geisteslebens aber solche «Praktiker»
stehen, von denen dieser Mann nur ein Beispiel unter Unzihligen ist, zeigt am
deutlichsten die Tatsache, dafl er die groflen Ideale der Menschheit: «Freiheit,
Gleichheit, Briiderlichkeit» einfach als «alte Schlager der franz&sischen Revolution»
abtut,

Freiheit! Das hochste menschliche Ziel, fiir das die Menschheit ihre ganze Kraft
einsetzt, das unsere grofiten Dichter und Philosophen wie Goethe, Schiller, Herder,
Lessing, Fichte, Hegel, Schelling, etc. in den Mittelpunkt des menschlichen Strebens
und ihres ganzen Schaffens stellen, welchem uns nur die Verselbstindigung des
Geisteslebens zufiihren kann.

Gleichheit! Ein hohes Ideal geistreichen sozialistischen Denkens von der Bedeu-
tung eines Carl Marx, Engels, Lasalle, herausgewachsen aus dem Boden gewaltiger
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naturwissenschaftlicher Erkenntnisse eines Darwin, Hickel u.a. Und doch nur
16sbar im Verhiltnis von Mensch zu Mensch auf dem Gebiete des Rechts oder
politischen Lebens!

Briiderlichkeit! Der hochste Ausdruck alles menschlichen Empfindens und die
Erfiillung des wahren Christentums. Das selbstindige Wirtschaftsleben wird es sein,
auf dem diese héchste ethische Forderung voll zum Austrag kommen kann.

Und heute, nach all den unsagbaren Leiden und Schmerzen des Weltkrieges,
angesichts der verhingnisvollen Zukunft und des traurigen Schicksals unseres Vol-
kes, bringt es ein Mensch fertig, iiber solche erhabene Ideale, die unaustilgbar in der
menschlichen Seele sind, ohne die unser Leben armselig und hohl wire, als von alten
Schlagern der franzésischen Revolution zu sprechen. Fiir eine solche Ungeheuerlich-
keit konnte sich in deutschen Gauen ein Mensch finden!! Und das in der Stadt
Kleist’s des Kithchens von Heilbronn! Wahrhaftig, dieser Mensch hitte keinen
«besseren Beweis fiir den Krankbeitszustand unseres Geisteslebens» liefern kénnen
als durch diese seine eigenen Worte! Diese Materialisten schlimmster Art werden
schuld sein an der kommenden Katastrophe, weil sie nicht begreifen, dafl nur

gesunde Ideale aus dem furchtbaren Chaos herausfiihren konnen. Aber solche
Menschen beherrschen heute noch unser 6ffentliches, unser praktisches und unser
Parteileben, und sie sind es leider, welche systematisch alle neuen Gedanken, die
zum Heil und Fortschritt der Menschheit dienen, mit allen, wenn auch noch so
unanstindigen Mitteln, zu unterdriicken suchen! Von solchen Menschen sagt Wi-
chard von Méllendorf: «Weh uns, weh Deutschland, weh Europa, wenn sie recht
behalten! Weh, wenn es so bleibt, dafl uns die Fremden, wenn wir unsere Sachlich-
keit rithmen, ironisieren, als ob Sachlichkeit mit Materialismus zu iibersetzen sei.
Uber unserem bifchen Intelligenz wird ein weniger geiibter, aber jiingerer und
frischerer Geist sich aufrecken und dem Trédel der materialistischen Zivilisation mit
einer Wucht wegblasen, gegen die die russische Revolution ein Kinderpusten war. Es
wird grausam zerbrechen, was nicht zur rechten Stunde die rechte Wendung nahm.»

Unser Volk wird dann erst zu einer Wiedergeburt kommen kénnen, wenn es
aufhSren wird, auf solche sogenannten Praktiker zu héren, und wenn es vorurteils-
los den Impulsen nachgeht, wie sie gegeben sind in der Dreigliederung des sozialen

Organismus.
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Aus der Arbeit des «Bundes fiir Dreigliederung»

Die folgenden Aufsitze und Kommentare von Mitarbeitern des «Bundes fiir Dreigliederung»
geben einen aufschlufireichen Einblick in dessen Aktivititen wihrend der Betriebsrite-Aktion
im Frithsommer 1919. Grundlegende Ausfilhrungen iiber die Betriebsrite-Frage und die
Dreigliederung (E. Molt, E. Leinhas, E. Kolisko) wechseln sich ab mit Berichten von
Zusammenkiinften mit Arbeitern (W. Conradt, P. Nawrocki) und redaktionellen Verlautbar-
ungen des «Bundes». Den Auftakt bildet Carl Ungers Aufsatz «Zur Geschichte der Dreiglie-
derung», der zugleich ein Abriff der damals noch jungen Dreigliederungsbewegung ist. Die
hier am Schiufl wiedergegebenen Beitrige von A. Strakosch und E. Molt wurden verfaflt nach
Verabschiedung des Betriebsrite-Gesetzes Anfang Februar 1920. Die zuriickliegenden Wo-
chen und Monate nochmals kritisch Revue passierend, hat wohl Emil Molt das mit Inkraftire-
ten des Betriebsrite-Gesetzes verbundene Problem am deutlichsten markiert mit den beiden
Worten: Versiumte Augenblicke!

Aus: Wochenschrift «Dreigliederung des sozialen Organismus» 1.Jg. Nr. 1, 8. Juli 1919

Zur Geschichte der Dreigliederung
Carl Unger

Nach 4% Jahren, in welchen das Staatswesen die ganze Wirtschaftskraft seiner
Menschen an sich gerissen hatte, um einem furchtbaren Zerstorungswerk zu dienen,
brach mit seiner Wirtschaft der deutsche Machtstaat zusammen. Mit diesem Zusam-
menbruch verband sich aber eine villige Kapitulation des Geisteslebens vor den 14
Punkten Wilsons, die noch kurz zuvor mit allem Hohn zuriickgewiesen worden
waren. Das war das Ergebnis eines Geisteslebens, das ebenfalls in stirkstem Mafle
von den Interessen des Staates beschlagnahmt worden war. Das Volksleben war nun
wie besessen von dem Alp der 14 Punkte, gerade in einer Zeit, wo sie ihre Abstrakt-
heit und Lebensfremdheit in aller Welt bewiesen.

Als am 9. November 1918 nach der Meinung breiter Massen der Tag der Freiheit
anbrach, lebte in einem kleinen Kreis von Menschen aus langjihriger Vertrautheit
mit wirklich freiem Geistesleben die Uberzeugung, daf} ein Neuaufbau der deut-
schen Angelegenheiten nur méglich ist, wenn die rettenden Ideen ergriffen werden,
die lingst darauf warteten, ins wirkliche Leben eingefiihrt zu werden. Es sind die
Ideen des dreigliedrigen sozialen Organismus, welche Dr. Rudolf Steiner aus seiner
anthroposophisch orientierten Geisteswissenschaft entwickelt und seit Jahren vertre-
ten hat. In den verschiedenen Zeitpunkten, als Wichtiges zur Entscheidung stand,
suchte und fand er Gelegenheit, seine Vorschlige an diejenigen Personlichkeiten
heranzubringen, welche in der Lage waren, sie zur Heilung der Kulturkrankheit der
Gegenwart zu verwenden. In ihnen lag fiir ein verstindiges Erfassen der Aufgaben
Mitteleuropas, insbesondere Deutschlands, zwischen Ost und West ein Weltfrie-
densprogramm, das dem Wilsonianismus entgegengestellt werden muflte. — Es war
vergebens!
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Nun da eine breite Bresche fiir neue Gedanken geschlagen war, begannen ein paar
Menschen aus anthroposophischem Wollen heraus eine emsige Titigkeit, um den
Ideen der Dreigliederung des sozialen Organismus verstindiges Entgegenkommen
zu werben. Damals fiel die Auflerung eines sehr bekannten Politikers, der die
Unméglichkeit, mit dem offiziellen Programm der sozialdemokratischen Partei et-
was verniinftiges anzufangen, offen zugab: «Geben Sie uns eine neue Idee, die
Rettung verheiflt, und ich bin bereit, mein ganzes Parteiprogramm iiber den Haufen
zu werfen.» Dieses mutig klingende Wort blieb Phrase, wie so manches andere.
Durch Wochen hin wurde die wiirttembergische Regierung immer wieder darauf
hingewiesen, dafl eine Berufung Steiners namentlich mit Riicksicht auf die allge-
meine politische Lage von grofiter Bedeutung werden miifite. Die grofite Miihe
wurde aufgewandt, um die Industrie auf Grund einer umfassenden Wirtschaftsver-
stindigung fiir eine Rettung der Wirtschaft aus eigener Kraft zu gewinnen. Von
diesen beiden Seiten erfuhren wir Zuriickweisung im Grunde aus dem gleichen
Vorurteil heraus, weil wir nimlich — Anthroposophen sind. Das muf an dieser Stelle
einmal riickhaltlos ausgesprochen werden. Es kann noch bemerkt werden, daff der
Bund der geistigen Arbeiter Leitgedanken angenommen hat, welche den Lehren
Steiners entstammen; sie konnten jedoch nicht zur Wirksamkeit gelangen, weil ihnen
das gleiche Vorurteil ihrer geisteswissenschaftlichen Quelle im Wege war.

Dann kamen die Wahlen, die mit ihren Folgeerscheinungen die Unfihigkeit der
Parteien zu fruchtbarem Neuaufbau, trotz ihrer schonen neuen Namen und leicht-
fertig gemodelten Programmen, bewiesen. Da reifte der Entschluf}, den Versuch mit
einer groflen Volksbewegung zu machen.

Im Januar begab sich eine Abordnung in die Schweiz, um Dr. Steiner, welcher am
Goetheanum in Dornach (Freie Hochschule fiir Geisteswissenschaft) arbeitete, zu
bitten, den Impuls fiir diese Volksbewegung zu geben, und ihn nach Deutschland
einzuladen. Er verfalite nun den Aufruf «An das Deutsche Volk und an die Kultur-
welt», zu dessen Ideen sich eine grofe Anzahl Menschen aus Deutschland, Oster-
reich und der Schweiz bekannten. In der Schweiz selbst hielt Dr. Steiner eine Anzahl
Vortrige iiber die Lésung der sozialen Frage. Diesen Vortrigen konnte eine mehr
internationale Auswirkung gegeben werden, wenn es gelang, zu beweisen, daf sich
eine grofle Bewegung fiir die darin verkiindigte Dreigliederung des sozialen Organis-
mus einsetzte. So konnte dann bei dem letzten dieser Vortrige in Ziirich Dr. Steiner
auf den Anfang dieser Bewegung hinweisen.

Nun galt es, dem Aufruf, der in den grofiten Tageszeitungen verdffentlicht wurde,
weiteste Verbreitung zu verschaffen und zu erproben, wie weit Verstindnis fiir
seinen Inhalt gefunden werden kénnte. Das Komitee des Aufrufs, das sich nicht auf
sogenannte Anhinger Steiners beschrinkte, eine rasch gebildete Geschiftsstelle und
viele Freunde der Sache wirkten zusammen, um eine Volksbewegung zustande zu
bringen. Der Aufruf schlug gut ein, wenn auch schon damals mancher seine Sprache
dunkel fand, weil er die Geisteskraft, die dahinter stand, nicht erkennen konnte oder
wollte. Die Tagespresse hat den Aufruf wenig beachtet und mit ganz geringen
Ausnahmen kam es zu keiner eigentlichen Besprechung. Zustimmungserklirungen
liefen verhiltnismiflig zahlreich ein und bis Mitte April zihlten wir etwa 2000
Unterschriften. Unterdessen blieb Dr. Steiner in der Schweiz, er arbeitete an dem im
Aufruf versprochenen Buch und hielt Vortrige in Basel, Dornach, Bern, Winter-
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thur, St. Gallen, er war beim Vilkerbundkongref in Bern und erweckte iiberall,
namentlich unter der industriellen Arbeiterschaft grofle Begeisterung fiir seine Ideen.
So muflte sich seine Reise nach Deutschland verzégern. Das Komitee des Aufrufs
blieb durch seine Geschiftsstelle mit den Unterzeichnern in Fiihlung unter anderem
durch die als Flugblatt herumgesandten «Vorschlige zur Sozialisierung» als Entgeg-
nung auf die Leitsitze einer Sozialisierungskommission von Dr. Rudolf Steiner,
denen ein Aufsatz «Der Neubau» von Ernst Uehli beigedruckt war, der am 11. Mirz
im «Stuttgarter Neuen Tagblatt» erschien. Am 21. Miirz wurde von dem Komitee ein
Abend iiber den Aufruf veranstaltet, wobei der Schreiber dieser Zeilen in einem
Vortrag den Inhalt des Aufrufs aus dem Seelenimpuls der Freiheit und den Entwik-
kelungstendenzen der Geschichte und des menschlichen Bewufltseins heraus zu
erliutern versuchte, und Professor Dr. von Blume auf die Notwendigkeit eines
Neuaufbaues Deutschlands hinwies. Bemerkenswert ist, daf} der Aufruf, der insbe-
sondere auch im Proletariat verbreitet wurde, gerade hier aufmerksamste Beachtung
fand. Es liegen Zeugnisse vor, dafl er von geistig regsamen Arbeitern wirklich studiert
wurde und daf ihnen die Sprache nicht «dunkel» blieb. Mit grofiter Spannung wurde
dem Erscheinen des Buches entgegengesehen. Ende Mirz lagen schon die Einladun-
gen der Arbeiter- und Angestellenausschiisse einer Reihe von groflen und kleinen
Betrieben vor, dafl Dr. Steiner fiir die Arbeiterschaft Vortrige iiber seine Vorschlige
halten mége. Anfang April bildeten sich aus dem Verstindnis fiir den Aufruf heraus
einige Betriebsrite im Sinne der Dreigliederung des sozialen Organismus.

Am Ostersonntag, den 20. April, traf Dr. Steiner in Stuttgart ein und wenige Tage
spiter erschien sein Buch «Die Kernpunkte der sozialen Frage in den Lebensnotwen-
digkeiten der Gegenwart und der Zukunft.» Sogleich am 22. April fand eine Ver-
sammlung der Unterzeichner des Aufrufs von Stuttgart und Umgebung statt, in
welcher Dr. Steiner die Zuhorer zu begeisterter Zustimmung hinrif mit seinen
Ausfithrungen, welche in groflen Ziigen schilderten, was in seinem Buche ausfiihrli-
cher dargestellt ist. Einstimmig wurde die Griindung des Bundes fiir Dreigliederung
des sozialen Organismus beschlossen mit einem Arbeitsausschufl, zu welchem sich
das Komitee des Aufrufes erginzt hatte. Damit war eine fortlaufende Reihe von
Vortrigen eréffnet, die Dr. Steiner teils vor der Arbeiterschaft einzelner Betriebe
und Industriezentren, teils vor der allgemeinen Offentlichkeit hielt. Diese Vortrige
haben sich bis auf den heutigen Tag fortgesetzt. Die Arbeitervortrige wurden am
23. April erdffnet im Betriecbe der Waldorf-Astoria. Die Zuhorer, die mit den
Grundideen schon etwas vertraut waren, wurden tief ergriffen und hingerissen. Die
Versammlung falte eine Resolution an die wiirttembergische Regierung, welche
einstimmig die Berufung Steiners zwecks sofortiger Inangriffnahme der Dreigliede-
rung forderte. Diese Resolution wurde in der Folge in iiber 20 groflen Arbeiterver-
sammlungen und in mehreren Veranstaltungen im iiberfiillten Gustav-Siegle-Haus
vorgelegt und im ganzen von 10000 bis 12000 Menschen angenommen. Dadurch
war bewiesen, daf der Gedanke der Dreigliederung bei einer unbefangenen Hérer-
schaft geziindet hatte und eine Volksbewegung im besten Sinne des Wortes im
Gange war. Diese Tatsache rief auch die Gegnerschaft auf den Plan, der sich die
Presse bereitwilligst 6ffnete, nachdem sie sich anfangs verhiltnismifig wohlwollend
verhalten hatte. Es kamen die typischen Einwinde, die zunichst etwas spottisch
vorgebracht wurden: «Utopie, Ideologie.»
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Im Verfolg der Resolution fanden verschiedene Unterredungen zwischen Dr.
Steiner und Mitgliedern der wiirttembergischen Regierung statt. Dr. Steiner gab der
Regierung den Rat, den Weg der Dreigliederung zu beschreiten durch Liquidierung
derjenigen Gebiete, welche aus dem Einheitsstaat herausgelost werden miissen,
wenn wir gesunde soziale Verhiltnisse erhalten wollen, nimlich einerseits das kultu-
relle, andererseits das wirtschaftliche. Die Unterredungen fiihrten jedoch zu keinem
Ergebnis, — warum sei hier nicht niher erSrtert. Jedenfalls war der Augenblick
gekommen, wo der Bund fiir die Dreigliederung des sozialen Organismus aus
eigener Initiative zu praktischer Arbeit kommen muflte, da die Zeit dringte. Der
Weg war gegeben: diejenigen Menschen, welche aus dem Wirtschaftsleben zur
Dreigliederung kamen, insbesondere die Arbeiter und Angestellten, mufiten zu
produktiver Erdrterung des Wirtschaftlichen aufgerufen werden mit dem Ziele der
Verselbstindigung des Wirtschaftslebens unter Beteiligung aller darin produktiv
Titigen. Diejenigen Menschen, welche aus vorwiegend geistigen Interessen zur
Dreigliederung kamen, also nach der gegenwirtigen Lage vorwiegend die biirgerli-
chen Kreise, mufiten ein Verstindnis fiir ein neues, freies Geistesleben betitigen. Die
Arbeiterschaft meldete sich alsbald: aus verschiedenen Betrieben bekundeten Arbei-
ter, welche das Vertrauen ihrer Kollegen besaflen, den Willen, mitzuarbeiten und es
wurde der am 22. April gebildete Arbeitsausschufl durch ihre Aufnahme erweitert.
Nun kam die Frage der Betriebsrite in Flufl. In wenigen wichtigen Sitzungen des
Arbeitsausschusses wurden die Grundlagen geschaffen. Unter mafigebender Mitwir-
kung von Dr. Steiner wurde rasch Ubereinstimmung erzielt, daf8 die Frage der
Betriebsrite nicht einseitig vom Standpunkt der physischen Arbeiter aus gelost
werden kénnte, sondern daff auch die geistigen Arbeiter einschlielich der Betriebs-
leiter zur Lésung der schwierigen wirtschaftlichen Probleme eingeladen werden
miifiten. Ferner ergab sich, dafl der damals veréffentlichte Regierungsentwurf iiber
die Betriebsrite nicht geeignet sei, die unbedingt nétige Wirtschaftsverstindigung zu
erzielen, sondern bestimmt die Kluft zwischen den sogenannten Arbeitgebern und
Arbeitnehmern erweitern wiirde. Aus dieser Erkenntnis entstand der «blaue» Aufruf
an die Handarbeiter, an die geistigen Arbeiter, an die Fabrikanten zur Bildung der
Betriebsrite, der das stirkste Interesse fiir die Betriebsrite erweckte, aber auch die
Gegner herauslockte.

Der Arbeitsausschufl veranstaltete in der Folge besondere Diskussions- und In-
struktionsabende mit Dr. Steiner, zu denen die Arbeiter- und Angestelltenaus-
schiisse sowie die bereits gebildeten Betriebsrite von Stuttgart und Umgebung
eingeladen wurden und in denen die Bildung von Betriebsriten im Sinne der Drei-
gliederung erdrtert wurde, namentlich in der Richtung, dafl vor allen Dingen die
Betriebsriteschaft, das heiflt die Zusammenfassung der Betriebsrite aller wichtigen
Industriezweige zu einer Urversammlung angestrebt werden sollte. In dieser Urver-
sammlung sollten alle unmittelbar aus der wirtschaftlichen Praxis stammenden Er-
fahrungen ausgetauscht und aus der Einsicht in die Gesamterfahrung eines geschlos-
senen Wirtschaftsgebietes die durchgreifenden, rein auf Wirtschaftserfahrung beru-
henden Mafinahmen getroffen werden, fiir deren Durchfiihrung die in ihre Betriebe
zuriickgekehrten, vom Vertrauen der Arbeiter getragenen Betriebsrite zu sorgen
hitten. Eine auf umfassender Wirtschaftserfahrung beruhende Betriebsriteschaft
sollte also die erste praktische Mafinahme sein zur Wiederaufrichtung der zerstérten
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Wirtschaft. Ein Wirtschaftszentralrat oder Wirtschaftsministerium, das nicht von
oben, sondern von unten her auf organisierter Wirtschaftserfahrung aufgebaut ist,
sollte den Schlufistein bilden. In dieser K6rperschaft hitte nichts anderes zu walten
als auf zusammengefafite Wirtschaftserfahrung gestiitzte Wirtschaftsmafinahmen.
Das erwihnte Flugblatt, dem noch einige andere folgten, wurde von «Fiihrern» der
verschiedensten Richtungen in merkwiirdiger Ubereinstimmung der Mittel zum
Gegenstand von Angriffen gemacht. Fithrer der Gewerkschaften warnten vor «wil-
den» Betriebsriten. Fiihrer der links stehenden Parteien arbeiteten mit Verdrehun-
gen und leichtfertigen Unterstellungen gegen die Dreigliederung. Zwar hief es
immer noch Utopie, Ideologie; Einwinde, die Steiner schon im Voraus in seinem
Buche widerlegt hatte, aber die Sache war doch real genug, um die Parteimaschine
gegen unbequeme Mitglieder in Bewegung zu setzen. Seitens der Industrie genau
dieselben Mittel! Die industriellen Gegener wurden eingeladen, ihre Einwinde in
offentlicher Aussprache zu vertreten, sie sind nicht erschienen. Die Gegner unter
den Arbeiterfiihrern wurden eingeladen, an einem der Erorterungsabende teilzuneh-
men, sie sind ebenfalls nicht erschienen. Also eine Sffentliche Auseinandersetzung,
wo nur geistige Waffen gelten, wo Sachkenntnis und Urteilsfihigkeit den Ausschlag
geben, wird gescheut. Aber im geschlossenen Verband, in der Verschwiegenheit der
Partei kann man bei einer gut gedrillten Gefolgschaft auf geschiftsordnungsmifligem
Wege manches erreichen. Schon begann auch die Presse mit personlichen Verun-
glimpfungen und es ist ein triibes Kapitel, daf} gerade diejenigen, welche als Vertreter
des Geistigen Verstindnis haben sollten fiir Vorschlige, die aus echtem, freiem
Geistesleben stammen, sich hierin besonders hervortun. Was in dieser Beziehung im
Schofle der Landesuniversitit sich vollzieht, wird einmal in einer besonderen Dar-
stellung ver6ffentlicht werden miissen.

Es muf leider festgestellt werden, dafl die Anregungen des Bundes fiir die Drei-
gliederung des sozialen Organismus, die als Gegengewicht fiir die Betitigung auf
wirtschaftlichem Gebiet gegeben worden sind, bis jetzt auf wenig fruchtbaren Boden
fielen. Ein Aufruf zur Griindung eines Kulturrates, dessen Aufgaben sich eine grofle
Anzahl Vertreter aus allen geistigen Berufen durch Unterschrift angeschlossen ha-
ben, wird in diesen Tagen der %ffentlichkeit iibergeben werden. Fiir die kiinftige
Gestaltung unseres Geisteslebens wird viel davon abhingen, ob dieser Vorschlag
zum Impuls einer geistigen Bewegung werden kann. Aus anthroposophischen Im-
pulsen unternahm E. Molt die Griindung der Waldorfschule, einer freien Einheits-
schule im Sinne der Dreigliederung, fiir die Kinder der Angehérigen der von thm
geleiteten Waldorf-Astoria. Als Beispiel fiir die Friichte eines freien Geistesstrebens
unternahm Frau Marie Steiner mit einigen Mitgliedern der Anthroposophischen
Gesellschaft im kleinen Haus des Landestheater eurythmische Darbietungen, die
von Dr. Steiner in seiner Einfithrung ausdriicklich als ein Anfang bezeichnet wur-
den. Aber die gesamte Kritik hat mit unglaublicher Spieflerhaftigkeit diesen Versuch
freier Geistigkeit niedergekniippelt. Solchem Philistertum mufl man allerdings ins
Gesicht springen und es schadet durchaus nichts, wenn einige Zipfelmiitzen ver-
schlafenen Biirgertums ins Wackeln kommen.

Die Entbindung eines freien Geisteslebens wird zum Kampfaufruf an alle diejeni-
gen Menschen, in denen ein freies, wahrhaft produktive Menschen erzeugendes
Geistesleben als undiskutierbare Forderung lebt. Dieser Entbindung werden sich alle
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diejenigen entgegenstellen, welche sich zum Geistesleben in keine andere Beziehung
zu setzen vermdgen als in diejenige eines irgendwie gearteten Untertanenverhiltnis-
ses. Die Vertreter der anthroposophisch orientierten Geisteswissenschaft wissen,
dafl sie in diesen Geisteskampf einzutreten haben. [...]

Dieselbe Bewegung hat sich in Deutsch-Osterreich (Wien) gebildet und in Ziirich
ist kiirzlich die Griindung eines schweizerischen Bundes fiir Dreigliederung des
sozialen Organismus vollzogen worden. [...]

Von Anfang an hat der Bund mit klarster Entschiedenheit die Dreigliederung und
nur die Dreigliederung des sozialen Organismus vor aller Offentlichkeit vertreten.
Mit Parteiinteressen lassen sich seine Ideen nicht verkniipfen. Da eine gewisse
Gefahr droht, dal das Wirtschaftsleben namentlich die Frage der Betriebsrite einsei-
tig im Interesse von irgend welcher Partei zum Gegenstand von Experimenten
gemacht werden kénnte, sah sich der Arbeitsausschufl des Bundes zu einer entspre-
chenden Erklirung in Form eines Flugblattes veranlafit.

Der Bund vertritt auf dem politischen Gebiet keine anderen Ideen als die der
Gleichheit, nimlich des gleichen Rechtes fiir alle. — Auf dem Wirtschaftsgebiet keine
andern als die der Briiderlichkeit, nimlich auf freies Vertragsverhiltnis und Assozia-
tionen gestellte Leistung und Gegenleistung, statt Kauf und Verkauf von Arbeits-
kraft. — Auf dem geistigen Gebiet keine anderen als die Entbindung freien Men-
schentums.

«Waldorf-Nachrichten»
1. Jg., 15. Juni 1919

Betriebsrate!

Aug der Prarig fiir die Prayis

DVon RKommerzienrat € Molt

Webent dem Zhema ber Gvojiali-
g fierung bdiirfte es bie Cinvidtung
A Der Detriebsrite fein, weldhe das
& Dauptintercffe von lnternehmer
B0 RS D Arbeiter in Anjprucd nimmt.

t man von Goaialiiietung vor bem 9. Jo-
vembet nur febr wenig gehort, jo ift der Ve~
griff der Betricbsrdte diberhaupt erft nad
dicfer Beit aufgetaudt und aus dem So-
ialificrungsgebantent etft geboren worden.

Ocnt Begriff der Arbeiterrdte ftannte
man aud) in Deutjdhland friiher nidt; er
fltammt aus ber ruffijden Revolutionsyeit
und wurdbe von bdort mit den {ibrigen ve-
volutiondren Zdeen importicrt. Auf deutfde
DBerbdltniffe paffen diefe ,Rdte” iiberbaupt
nidt. Gie find politijd gedadt und ent-
fpredhend infaeniert wund fithren jeht ange-
ficbts ber Tatfadye, bap infelge der gangen
Reformierung bdes Wirtjchaftslebens iiber-
baupt tein Arbeitsfeld fiir fie porhanden ift,
citt Gdattendafein, Seien wir uns tlar dac-
fiber: ®ie politifden Arbeiteredte baben
in Ldnbern mit Regicrung und  Landtag
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teinen Plag, cs feblt ibnen cin organijder
Aufbau und fie find desbald das fiinfte Rad
am Wagen,

Anders liegt die Sade bei den VBettiebs~
tdaten. Sie find cin Bebdiirfnis der Feit und
obne fie ift cine wabre Gopialifierung iiber-
baupt nidt durdfitbrbar. Die Crtenntnis
muf in viel jtacterem MWage auftreten, daf
das moderne Proletariat nicht mehr Objett
des Unfernehmers fein will, fondern fich
attiv bineinjtellen will in dic mobernen Be-
triebsverbdltniffe. Duedy die neuere Tednit
und bdas Crffeben der Grofbetricbe wurde
ber Arbeiter jelbft iminer mebr zur Wajdine
berabgewiirdigt. Jn jeinen cigenen Betriebe
fab er nur nod cinen verfdwindend teinen
Ausfdnitt gerade des Plages, an den cr zu-
fallig bingefjtellt wurde; er verlor damit den
Bujammenbang mit der Fabritation und
verlor felbjtverftdndlidh dbas Jutereffe an ibr.
Cin foldes Arbeiten mufte feelcnverddend
witten und der Proletavier mufte dicjes
Wanto auf die Dauer cmpfinden. Durd
innere  Ungufricdenheit madpte Jidh dicjer




Bujtand bemertlich; duperlidy tam er aunddit
in ben Formen zum Ausdrud, die ber Proleta-
rviet fannte und beperrjdte, namlidh in Lobn-
und anberen Forderungen, Die Griinde, ibm
felbft unbewupt, lagen aber viel tiefer: Das
Ringen nady MWenjdbenwiirbe war es. Darum
aud) die brennende Frage nad Sojialificrung.
-Das Voltsbewuhtiein pat aber in feinem
naiven gefunden Empfinden herausgefunden,
bag diefe Frage ohne Betriebsrdte nidt
au Idfen fei, Mit Redt, denn nut wenn bdie
gange Acbeiterjdhaft ein Mitbeftimmungsredt
bat in den grogen Fragen unferer beutigen
Wirt{daft, tann die letere, und damit aud
bas Cingelunternebmen, auf die auer ge-
beihen. Soll"nun die Einvidtung der Be-
triebsrdte nidht nur ein reines Pelorations-
ftid, fonbern ein lebensvolles Fnjtrument
werden, fo wolle man {id in allererfter Linie
flar Dariiber fein, baf bie Menfdhen fiiv bieLe
Poften Niberhaupt nod) nicdht vorhanden find.
Was man aud) den Betriebsriten als Arbeits-
matetial juweifen mdge und wen man aud
baau beftimmen mége, jei es Avbeiterausfdup
ober fonftige Funttiondre: Die Betreffenden
miiffen iiberbaupt erft anfangen zu lernen,
wenn fie ibrer neuen umfajjenden Aufgabe
gewadien jein follen. ®eshalb ift es aud
eine abjolute Unndglidteit, bah man von
augen bher, d. h. von -feiten der Ne~
gierung, den Unternchmern ecine f{oldhe
gnjtitution aufotivopieven will.
Que die eingelnen BVetriebe felbit tnnen
in ber Praris ecine bderartige neue Ein-
ridtung ins Leben rufen und ausprobieren.
Qiemals aber ein Regierungsbeamter, der
fern vom Wirtjdaftsleben fteht und daber
wentig Verftdndnis haben wicd fiir etwas,
was bdie Praris bendtigt und das bis
jebt fiberbaupt nodh nidht vorhanden war.
Qicht von der Regierung geht der Ruf aus,
fonbern von den Menjdhen innerhald bdes
‘Wirt{dhaftslebens, und diefe Menjdhen wiffen
beffer, was fie brauden, als irgend ein Re-
gierungsbeamter, ber dodh nur cin abftrattes
Spjtem ausdenten tann, das mit ber Wirt-
libleit in vollem Widerfprud fteben mukg.
Weil man den Gaul beim Sdwany wieder
einmal aufydumen will, deshalb dauert es
fo lange, bis diefer Gaul zum Stalle heraus-
gefiibrt werd:n tann, und wenn er endlid
auf der Bildflade erfdheint, hintt und lapmt
er, und ift mit allen fonjtigen Feblern be-

bajtet. Statt bap die cingelnen Betriebe aus
cigener Jnitiative heraus und in ridtiger Cr-
fenntnis der Aotwenbdigleit fih von felbft an
bie Lofung der Fragen heranmadien, gerbricht
man fidh den RKopf iiber Paragraphen. und
Gtatutcn und verliert damit bie befte .Beit.
Das Leben gebt aber inwifden weiter und
jeber Tag brangt uns weiter dem Ubgrund
3u. Wan fange docdh einfady einmal an und
aeige. von feiten bder Unternebmer
aufridhtigund eprlich dben guten Willen,
bie AUrbeiter in gefunder Weife mit
Peranzujiechen bei der Entjdeidung fiber
&in!au?, Produttion, Preisftellung und Adb~
fag. Dann witd man fehen, welde Menge
Aebeit u leiften ift audy ohpne Statuten und
RKompetenfejtiegung. Wie fegensteid wirlt
es fdon, wenn man anfdngt, .ben cigenen
Arbeitern erft ecinmal den ganzen PBetrieh
voraufiibren, von bem ev leider bisher ady
fo wenig gejeben pat und.weif. Fb tenne
cine Bigarettenfabrit, da gab es Leute, die
Gabr und Tag bei diefer ober jener Befdhdfti-
gung fafien und nod nidt einmal ein Tabat-
blatt in Ratura tannten. Abnlicdh fieht es in
jebem Betrieb aus. Wie viel ift da in ben
eingelnen Unternebmungen nadauholen, was
man in den Jabren des Hajfens nad Umjay
verjaumt bat! Nun follen aus jolden Leuten
bie Betriebsrdte ermwadhjen, die aufer ihrer
eigenen Matetie audy nody folde Vinge wie
allgemeine Wirtichaft terinent follen! Bweier-
Jet muf da eintreten: Enhweder man wird die
DBetriebsrdte hinters Lidht fiihren, wenn nue
von Gejebes wegen foldhe Einrichtungen be-
foblen werdén, ober aber man tommt au
einem Dilettantismus. Eriteres zum Sdhaden
ber AUrbeiterfdhaft, die natirlih aud vor
biefemn’ Gaben nidt bewahrt Bleiben tann,
wenn man ibr alle mdgliden RNatgeber ober
Sreubdnder als , Mberrdte” nod) an die Hand
gibt, ober aber man fdddigt im jweiten
Galle bdie Unternebmungen. Beides wird
vermicden durdhy verffandnisvolle Bereit-
willigleit bet Unternebmer {elbft, welde es
jebt nody in det Hand haben, durd) eigene
QRitarbeit die Cinrihtung dber Betriebsrdte
au ciner fegensveidhin au geftalten, Jhre
wabre Bedbeutung werden die VBetriebsrdte
allerdings etft dbann erlangent tHnnen, wenn
durd) bie Oreiteilung des fopialen Organis-
mus bas Wictfdaftsleben gany auf fid felbft
geftadit wicd. .

Dann etft tann die wahre SGopialifierung
durdhgefiibrt werden -und durdy Zufammen-
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Bbluf der eingelnen Vetriebsrdte zu einer

etriebsrdte{daft Cinflug genommen
werden auf das gefamte Wirt{dajtsleben.
Diefe Betriebsratejdaft wird es bann fein,
welde die Produttion nadh der Konjumtion
3u regeln und eine verniinftige Preisgeftaltung
vorsunchmen bat.

Bis gur Regelung in diefer umfafjenden
Weife milfteinjebemeingelnen Betriebe
aus {teier Entfdliegung und durd ver-
fraglidhe Regelung mit dDer cigenen
Arbeiteridaft ecin AUnfang gemadt wer-
ben. Diefe neue Organifation wird fid dann
am beften aufbauen auf der beftehenden
Cinridtung der Arbeiterrdte. Solde gibt
es ja beteits in jebem groGeren Betriebe;
fie bdngen aber vdllig in der Luft, weil ihnen
jebe eigentlide Aufgabe feblt. Man made fie,
audy {don um nidt fo viel ,Rite“ zu haben,
einfad aum Grundpfeiler diefer nun wirt-
{dbaftlidy gebadten Einridtung, bei welder —
nebenbei fei es gefagt — nun nidt mebhe wie
beim politifdhen MNoment bas Agitatorijde,
fonbernt bie wirtlide Thdtigleit ben Aus-
idblag au geben bhat. Dann beridiidtige
man bei ber Wabl Leute aus dem Ange-
ftellten- und dem Arbeiterausi{dup und
{telle endlid nody jemand aus der Leifung

felbft aur Wabl. Wenn aus diefen vier zum
%eil fdon vorhandenen Organifationen bie
neuen Betriebstdte DHervorgehen, dann Hat
man nidt u leiden unter der Menge von
neuen Jnjtitutionen mit neuen Leuten und
gat ben Voraug, daf die fhon einmal vor-

anbenen. Perfonlidyteiten zu einer wirkliden
Mitacbeit aufgerufen werden. Ein jolder
QBetriebsrat aber wirth eingig und allein den
Gefamtbetrieb reprafentieren tdnnen jowohl
nad) aufien wie nady-innen, wo et dbann den
Angeftellten und Arbeitern iibergeordnet ift. —

Cines aber ift por alfem anbderen vonndten:
Das gegenfeitige Vertrauen! Um diejes
mufy der Unternebmer alletbings jeben Tag
von neuemn ringen — fut er es aber willig
und mit frecudbigem Herzen, dann faim ex
Wunber erlebenn! ®er bdies fdreibt, fpridht
aus Der Praris; denn er hat den [dhdnen BVe-
weis eines jolden Vertrauens in Handen, da
et felbft aus ber Wabhl {einer Arbeiterfhaft
als Betriebsrat hervorging. Nur fo werben
bie Betricbe fid fiber das lommende und
in alfer BVilbe eintretende Chaovs hinwegretten
tonnen. Wiinfdhen wir im Fntereffe unferes
Wirtjcbaftslebens, bie Aufgabe diefer Betriebe
mﬁgbe bant der Einfidt ibrer Leiter ermdglidht
wet cn.
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Wochenschrift «Dreigliederung des Sozialen Organismus», 1.Jg. Nr. 2, Juli 1919

Betriebsrite

Am Freitag, den 4.Juli fand im Dinkelacker-Saalbau eine Volksversammlung statt,
in der die Herren GSnnewein (vom Arbeiterausschuff der Daimler-Motoren-Gesell-
schaft) und Roser (im Arbeiterausschuff der Firma Bosch, Ziindkerzenwerk Feuer-
bach) iiber Betriebsrite sprachen. Sie fiihrten aus, was fiir eine ungeheure Bedeutung
den Betriebsriten im Sinn der sozialen Dreigliederung zufalle und wie sie den ersten
praktischen Schritt zur Selbstverwaltung der Industrie darstellen. Sie ermunterten
die Anwesenden, zu den bereits bestehenden Betriebsriten weitere hinzu zu wihlen,
damit in grofleren Versammlungen bald die Betriebsriteschaft begriindet werden
konne. Sie betonten sehr ernst, dafl heute die Zeit phrasenhafter Programme vorbei
sei und zu praktischen Taten geschritten werden solle. Dem Proletariat tue es not,
sich den Aufbau wohl zu iiberlegen und in dieser aufgeregten Zeit nicht zu handeln,
ohne sich iiber die Konsequenzen vollig klar geworden zu sein.

In der Diskussion traten einige Redner auch mit Einwendungen hervor, die aber
keine Widerlegung der Dreigliederung oder der Forderung von Betriebsriten bedeu-
teten. Ein bekannter Kommunistenfiihrer duflerte sich ausfiihrlich und ausgezeich-
net dahin, dafl die Dreigliederung in einigen Jahren durchgefithrt werden miisse und
eine Selbstverstindlichkeit sei, wenn das zukiinftige soziale Leben zum Heil der
Menschheit gereichen solle. Nur meinte der Redner, kénne man heute noch nicht
dazu iibergehen und auch noch keine Betriebsrite griinden, fiir welche Behauptung
er freilich keinen Grund angab. — Man sollte meinen, dafl das sofort in Angriff
genommen werden miifite, was einmal als richtig anerkannt ist.

Nach einem auf Wunsch der Versammlung gesprochenen Schlufiwort Dr. Stei-
ner’s, worin zum Ausdruck kam, dafl die Einwinde der Redner alle aus dem
iibernommenen biirgerlichen Denken stammten und daf auch fiir das Proletariat ein
Umlernen von No6ten sei, war der Beifall auflerordentlich. Das li8t darauf schliefen,
daf die Mehrzahl der Arbeiterschaft durchaus besonnen ist und sich ernsthaft mit
den neuen Maflnahmen befaflt, die in der Gegenwart getroffen werden sollten.
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Erhklarung.

Der Bund fiir Dreigliederung des fozialen Organismus nahm feinen Husgang vow
Dr. Steiners Aufruf ,An das deutjde Bolk und an die Kulturwelt* und vertritt die Anfdauungen,
die in dbem Bude Dr. Steiners ,Die Aernpunkte der Jogialen Frage” niedergelegt find. — Er
etblidat als eingige Rettung aus der gegenwirtigen durd) den Friedens[dluf gekenngeidineten aufers
otbentlifjen Lage die [ofortige Inangriffnahme Jeiner Forderungen, die er nodymals wie folgt
gulammenfaft:

1. Dollige Derfelbitindigung des Beitesliebens, einjdlichlidy Evsichungs: und Sdyulwefen.

2. Einjdpednkung des Staatslebens auf alle diefenigen Cebensverfiitniffe, fiir welde alle
Nienjden vor einander gleid® Find.

3. Regulierung der umgebifdeten Colin- und Befiverfhilinifle durd) den Redytsitaat, mit vélliger
BHerausiOfung derfelben aus dem Wirtidaftsieben, fo dah diejes mit nidyts andevem 3u
fun hat, als mit Ghteverseugung, Giiterverteilung und Ghitervetbraud).

Der Bund fiir Dreigliederung des Jozialen Organismus fieht die Erreidung [eines Jieles
darin, daf der Staat aus feinem Madjtbereid) entlaft auf der einen Seite das Beiftesleben, auf
der andern Seite das Wirtjdaftsleben. — Der Bund hat i) auf dem Bebiet des Wirtjdyajts-
Iebens filr die Betriebsrdte eingefeyt, dbamit diefe zu einer Betriehsrite]daft zufammenge|dioffen
die erften praktijen Sdritte filr eine verniinflige Sogialifierung unternehmen Rdnmen. Pavallel
damit Joll die Erneuerung des Beifteslebens durdy Briindbung eines Kulturrats ofort in Ungriff
genommen werden.

Der Bund muf daber unbedingt davan felthalten, daf nidt eine einfeitige Loslijung des
Wirt|haftslebens vom Staat erjtrebt werden darf, Jondern gleidhzeitig mit diejer Losldjung die
Stellung des Beifteslebens auf fid) Jelbjt erfolgen mup.

Der Bund 3dahlt gu feinen Mitgliecdern Menfden aus allen Berufen, Lebenshreifen .
und Parteien, und betradytet die durd) Jeinen Namen ausgedriidien Jdeen als einen Weg Fur wirks
liden Ginigung aller Wenjdjen, weldje mit gutem Willen unfer Bolk aus feiner tiefften Not 3u
einer lebensmdglifen Sukun®t filhren wollen. Wo alle Parteiprogramme verjagt Haben in diefer
fragijhen Jeit, werden es unjere Forderungen fein, weldhe in Innens und Aupenpolitik die neuen
Wege vorzeihnen. Die Trdger der Tdee vom dreigliedrigen fozialen Organismus lehnen es ents
fhieden ab mit diefer Jdee auf irgend einen Parteiboden geftellt 3u werden. Sie werden i) nie
mit einem der bisherigen Parteiprogramme identifizieren. Ihr Fiel iff, zu Menfhen wnd niemals
3t Parteimitgliedern als folden zu fJpredjen.

Gilr jede Bewegung, von® welder Seite [ie aud) Rommen mag, welde [id mit ihren
Mitteln oder Jiclen auBerhalb diefer Dreigliederung [elit, Rann der Bund keime Berantwortung:
tragen; insbefonbere erblidkt er in einer einfeltigen Wktion auf dem Bebiet der Wirt|daft oder der
Politik ohne das Jiel der Dreigliederung nur die Quelle ju unbegrenzter Bermehrung des Unheils,

In lefter Stunde erwarten wir von den berufenen Rreifen die useinanderjehung
mit unjeren Beftrebungen, ehe es zu [pdt it

Stuttgart, 21. Juni 1919.
Bund fiiv Dreiglicderung des jozialen Orvganismus
Stuttgart, Champignyjtr. 17.
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Wochenschrift «Dreigliederung des Sozialen Organismus», 1.Jg. Nr. 3, Juli 1919

Zur Angelegenbeit der Betriebsvite

In jiingster Zeit macht sich die Tendenz geltend, dafl die von dem Bund fiir
Dreigliederung des sozialen Organismus beabsichtigte und zum Teil schon durchge-
fiihrte Auffstellung von Betriebsriten unter Zusammenfassung derselben zu einer
Betriebsriteschaft, von den Parteien iibernommen und durchgefiihrt werden soll.
Dadurch wiirde aber gerade dasjenige eintreten, was der Bund, wenn die Idee der
Dreigliederung sich als heilbringend erweisen soll, unter allen Umstinden zu verhin-
dern wiinscht, eine blof teilweise Durchfiihrung der Dreigliederung. Was mit der
Dreigliederung als Ganzes gewollt wird, miifite, wenn ein Teil davon von einer
Partei zu Sonderzwecken abgeschniirt wiirde, nur neues Unheil und ZerstSrung
schaffen. Der Bund sieht sich veranlaflt, vor einer solchen Abschniirung durch die
Parteien zu warnen. Er wendet sich mit der untenstehenden Erklirung erneut an die
Offentlichkeit und protestiert gegen den Miflbrauch der Idee der Dreigliederung zu
zerstdrungschaffenden Parteiexperimenten.

Wochenschrift «Dreigliederung des Sozialen Organismus», 1.]g. Nr. 12, September 1919

An Frau Klara Zetkin

Als ich in der Aussprache, die sich Ihrem letzten von der K. P. veranstalteten
Vortrage iiber Betriebsrite in Dinkelackers Saalbau anschloff, Thren Parteifreund
Walcher zuriickwies, weil er in unwahrer Weise behauptete, die vom Bund fiir
Dreigliederung des sozialen Organismus propagierten Betriebsrite wollten den bis-
herigen Arbeiterausschiissen nur einen andern Namen geben, hatten Sie den trauri-
gen Mut gefunden, in Threm Schlufworte dieser Unwahrheit weitere typische Ver-
leumdungen iiber Steiner und seine Sache hinzuzufiigen. Sie bestitigten mit Thren
Ausfiithrungen vollauf das von mir in der Erdrterung Vorgebrachte, dafl die Partei-
fithrer es als ihre ganz besondere Aufgabe betrachten, mit Hilfe Threr Presse Steiner
und die Dreigliederung auf verleumderische, liigenhafte Art unméglich zu machen.
Sie diinkten sich wohl besonders witzig und geistreich zu sein, indem Sie Steiner mit
Noske und anderen Regierungsgroflen zusammennannten ~ der Beifall der lange Zeit
vorher kriftig iiber Steiner angelogenen Arbeiter war dabei sehr billig erworben —
um ihn damit des Kompromisses von Sozialismus mit Kapitalismus zeihen zu
kénnen.

So wenig mir Thr Parteifreund Walcher zu wissen scheint, daf} die «Steinerschen»
Betriebsrite ihre Aufgaben von dem in einer Betriebsriteschaft zum Ausdruck
kommenden freien Willen der Arbeiterschaft erhalten, so wenig haben Sie sich wohl
bisher die Mithe genommen, sich das, was Steiner an sozialen Impulsen zu geben
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hat, niher anzusehen. Sie glauben wohl als rechtgliubige Vertreterin des historischen
Materialismus das, was iiber Sozialismus zu sagen ist, gepachtet und es nicht notig zu
haben, auf das, iiber welches Sie als Parteigrofie Thr «sachverstindiges» Utteil
abgeben, vorurteilsfrei einzugehen.

Der Unsinn, daff Steiner den Sozialismus mit dem Kapitalismus verbinde, reiht
sich wiirdig dem Unsinn an, den Sie im Sieglehaus vor einiger Zeit iiber die Dreiglie-
derung des sozialen Organismus einer zum Teil marxistisch gedrillten Gemeinde
gepredigt haben. Daf Sie iiber Dinge reden, die Sie nur oberflichlich kennen,
beweist, dafl Sie auch damals auf leichtfertige Art behaupteten, der «Steinersche»
Kulturrat sei so eine Art Rat geistiger Arbeiter, also eine Klassen schaffende Institu-
tion, die die Menschen in geistige Arbeiter und Handarbeiter trennt. Meine Entgeg-
nung unter 4 Augen, daf} es sich bei der Dreigliederung des sozialen Organismus um
kein Trennen der Menschen in Klassen handelt, sondern daf jeder Mensch an allen 3
Gebieten des sozialen Organismus teil habe und dadurch der Klassenunterschied
namentlich auch der zwischen Kopfarbeiter und Handarbeiter aufgehoben sei, haben
Sie mit einer typischen agitatorischen Handbewegung abgeschiittelt — nachdem Sie
unverantwortlich Tausenden von Menschen Unrichtiges eingehimmert hatten.

Mit ihren Betriebsriten sind Sie recht spit aufgestanden. Nachdem Sie und Ihre
Freunde aus parteipolitischen Griinden sich redlich Miihe gegeben haben, die «Stei-
nerschen» Betriebsrite zu hintertreiben, meinen Sie, allerdings immer noch halb
schlaftrunken, Sie konnten nachholen, was Sie versiumt haben. Stiinde die «Steiner-
sche» Betriebsriteschaft heute schon so da, wie sie gedacht ist, so wire dem Proleta-
riat wahrlich angesichts des Gesetzentwurfes mehr geholfen als durch zu spit kom-
mende Parteiphrasen. Die Parteien haben es durch Vermittlung ihrer anerkannten
Grofen herrlich verstanden, durch ihr ewiges Gezink einen Kompromifl zwischen
Sozialismus zweifelhafter Giite und westlichem Kapitalismus zu schaffen. Sie mein-
ten in Threm Vortrage auf das kommende Gesetz pfeifen zu kénnen; mir steht leider
drohender vor Augen, dafl es die Rechtgliubigen der materialistischen Geschichts-
auffassung fertig gebracht haben, dal der Ententekapitalismus bald ihnen etwas
pfeift.

Und noch eines: Eine Zweigliederung propagieren jetzt auch die Parteien, indem
sie aufler fiir politische Arbeiterrite auch fiir wirtschaftliche Betriebsrite eintreten.
Am meisten not scheinen mir aber die aus dem freien Geistesleben aufbliithenden
Rite zu tun, denn eine Geistesart, die charakterisiert ist durch bodenlose Verleum-
dung gegeniiber Steiner, beweist mir am besten die Notwendigkeit eines von politi-
scher Phrase befreiten Geistesleben, das die Kraft hat, solche Hetzkuriosa, wie Sie
sie vorbringen, von selbst auszumerzen. Walter Conradt.

Betriebsrate-Konferenz in Halle

Einer unserer Mitarbeiter, welcher an der Betriebsritekonferenz in Halle anwesend
war, teilt uns den folgenden, dort empfangenen Eindruck mit:

Es war fiir uns, die wir als Vertreter der Dreigliederung anwesend waren, die
Notwendigkeit gegeben, der Konferenz darzulegen, dafl die durch Dr. Steiner in so
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klarer Weise gekennzeichnete Forderung der vollstindigen Freiheit des Geisteskor-
pers in selbststindigem Aufbau allein die Gewihr bietet, die schaffenden Krifte auf
die Hohe des Menschheitsgedankens hinaufzufiihren, von welcher uns erst die
Maoglichkeit der Verwirklichung des Sozialismus gegeben ist. In aller Deutlichkeit
versuchten wir der Konferenz auch weiter klar zu machen, daf es jetzt nicht angeht
durch Kraft- und Schlagworte die Herbeifiihrung des Ritesystems vorzumalen,
sondern dafl nur durch sofortigen Aufbau im Sinne der Dreigliederung auf dem
durch Dr. Steiner in so ausgezeichneter Weise dargelegten Weg, das oben erwihnte
Ziel zu erreichen ist.

Der selbstindige Aufbau des als drittes Glied bezeichneten Rechtskérpers wurde
ja auch von den verschiedensten Rednern der Konferenz anerkannt. Man muf sich
daher iiber die Art wundern, in welcher gerade Diumig seine Kritik iiber die
Dreigliederung, und im besonderen iiber Dr. Steiner zum Ausdruck brachte und die
bei uns den Eindruck hinterlief, als ob nur deshalb das Werk Dr. Steiner’s keine
Gnade vor seinen Augen fand, weil es eben nicht das Geistesprodukt Diumigs oder
seiner Freunde war. Wir sind aber der Meinung, dafl es fiir jeden, der aus vollem
Herzen an dem groflen Werk der Menschheitsbefreiung arbeitet, gleich sein mufi,
von wem die Wege zur Erreichung des so nahen Zieles gewiesen werden; kommt es
doch letzten Endes nur darauf an, recht schnell dieses Ziel zu erreichen. Die Gewihr
dafiir liegt meines Erachtens darin, wenn wir die Dreigliederung des sozialen Orga-
nismus in den Vordergrund unserer Befreiungsarbeit stellen. P. Nawrocki.

Wochenschrift »Dreigliederung des Sozialen Organismus», 1.Jg. Nm. 10 u. 11,
September 1919

Dreierlei Betriebsrdite
Emil Leinhas

Die Sozialisierung des Wirtschaftslebens gehért zu den Forderungen der neueren
Zeit, die schon durch die Art ihres Auftretens zu erkennen geben, dafl sie aus
tieferen Seelenuntergriinden heraus stammen als die Parteiprogramme vermuten
lassen, durch die sie 6ffentlich vertreten werden. Fiir den unbefangenen Beobachter
der Erscheinungen des sozialen Lebens erweist sich das Verlangen nach Sozialisie-
rung des Wirtschaftslebens als ein solches, dessen Erfiillung wohl fiir einige Zeit
durch Gewalt verhindert oder dessen Verwirklichung verzdgert werden kann durch
die Unfzhigkeit derjenigen, die sich dafiir einsetzen, das aber selbst unabweisbar ist,
das trotz aller Widerstinde und Schwierigkeiten friither oder spiter zum Durchbruch
kommen wird.

Es sind insbesondere zwei Gesichtspunkte, aus denen heraus eine soziale Gestal-
tung des Wirtschaftslebens angestrebt werden mufl. Der erste ergibt sich aus der
Erkenntnis, dafl es in Zukunft ganz vergeblich sein wird, die breiten Massen des
Proletariats zur Arbeit im Dienste des Privatkapitals aufzurufen. Thr erwachtes
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Rechts- und Menschheitsbewufitsein striubt sich dagegen mit allen Kriften. Sie sind
entschlossen, lieber die ganze Wirtschaft zu vernichten, als sie im Besitz des Privat-
kapitals zu lassen, obwohl sie zu erkennen beginnen, dafl der Ruin der Wirtschaft fiir
das Proletariat selbst von den unheilvollsten Folgen begleitet sein wiirde.

Auf der andern Seite muf} die Tatsache ins Auge gefaflt werden, dafl, selbst wenn
es gelingen wiirde, die Arbeiter auch fernerhin zur Arbeit im Dienste der privatkapi-
talistischen Wirtschaftsordnung zu bewegen, diese selbst in Zukunft nicht mehr in
der Lage sein wiirde, den Ertrag zu liefern, der zu ihrer Erhaltung und zu ihrem
Ausbau notwendig sein wird. In diese Lage ist die Wirtschaft in der Gegenwart
gekommen durch die in ihr bisher herrschende und mit der Einstellung auf den
privatkapitalistischen Profit notwendig verkniipften Planlosigkeit, durch die da-
durch bedingten Konkurrenzverhiltnisse, und die sich daraus ergebende Vergeu-
dung an Rohstoffen, Produktionsmitteln und menschlicher Arbeitskraft. Dieser
Proze wurde noch beschleunigt dadurch, dal die modernen Staaten mehr und mehr
selbst als Wirtschaftsinteressenten auftraten, sich auswuchsen zu kapitalistischen
Imperien und als solche durch den Konkurrenzkampf auf dem Weltmarke in die
Selbstvernichtung durch den Weltkrieg hineintrieben.

Uber die Notwendigkeit der Sozialisierung des Wirtschaftslebens diirfte daher
kein Zweifel bestehen unter allen, die nicht durch Interessen so mit der alten
Ordnung verkniipft sind, dafl ihnen dadurch der Blick getriibt ist fiir die unabweis-
baren und berechtigten Forderungen der Zeit. Schwieriger erscheint dagegen die
Frage, auf welchem Wege die Sozialisierung bewirkt werden kann.

Die «revolutionire» Arbeiterschaft erblickt in dem Ritesystem nach russischem
Muster das Allheilmittel zur Verwirklichung ihrer Forderungen. Ihre Fiihrer rufen
neuerdings auf zur Begriindung einer «Rdteorganisation zur Betitigung auf wirt-
schaftlichem Gebiet». Die deutsche Regierung andererseits sieht sich genétigt, dem
elementaren Verlangen nach Schaffung von Betriebsriten durch den «Entwurf eines
Gesetzes #ber Betriebsrite» entgegenzukommen.

Dieser Regierungsentwurf iibernimmt zwar aus den Forderungen der Massen den
Namen der Betriebsrite, hat aber, wie auch von den Arbeitern sofort erkannt
worden ist, mit wirklicher Sozialisierung nichts zu tun. Seine Betriebsrite wiirden in
der Tat nichts sein als eine Umgestaltung der bereits bestehenden und nur innerhalb
eines kapitalistischen Betriebes iiberhaupt denkbaren Angestellten- und Arbeiter-
aussschiisse. Die Begriindung des Regierungsentwurfes spricht zwar von einem
zweifachen Aufgabenkreis der Betriebsrite in folgender Weise: «einerseits die Wahr-
nehmung der sozialen und wirtschaftlichen Interessen der Arbeitnehmer des Be-
triebs, andererseits die Einflufnahme auf Betriebsleitung und Betriebslesstung». Der
erste Teil dieser Aufgaben entspricht durchaus den Aufgaben der bisherigen Ange-
stellten- und Arbeiterausschiisse; der zweite Teil gliedert sich in Einflufnahme auf
Betriebsleitung und auf Betriebsleistung. Wie die erstere auf Grund dieses Gesetz-
entwurfes in der Praxis beschaffen sein wiirde, dariiber wird sich niemand im
Zweifel befinden, der jemals innerhalb einer Betriebsleitung titig war. Sie wird
nimlich entweder {iberhaupt nicht vorhanden sein, oder sie wird zu fortwihrenden
Katzbalgereien zwischen den Unternehmern und dem Betriebsrat fithren. Die Be-
triebsrite wiirden, wo sie nach dieser Richtung iiberhaupt wirksam werden konnten,
nur dazu dienen, den Klassenkampf, der sich heute mehr auf dem Boden des
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allgemeinen politischen Lebens abspielt, intensiv hineinzutragen in die Betriebe, in
die Direktions- und Aufsichtsratsbureaus. Sie wiirden eine Geschiftsleitung im
kapitalistischen Sinne unausgesetzt storen, ohne im Sinne einer sozialen Gestaltung
des Betriebes das Geringste bewirken zu konnen. Die Einflufnahme auf die Be-
triebsleistung andererseits soll anscheinend nichts anderes sein, als eine Stirkung der
Unternehmer gegeniiber den Arbeitern. Es ist nicht daran zu zweifeln, daf sie sich
bei entsprechender Handhabung als ein wirksames Druckmittel gegeniiber der Ar-
beiterschaft erweisen wird. Als ein Mittel zur Einspannung der Arbeiter in den
Dienst des privatkapitalistischen Unternehmens. Somit als das Gegenteil dessen, was
Betriebsrite nach dem Willen des Proletariats sein sollen: ein Organ der Soziali-
sierung.

Durch den Regierungsentwurf wird die kapitalistische Wirtschaftsordnung selbst
in keiner Weise angetastet. Im Gegenteil, nach §34° «hat der Betriebsrat den (na-
tiirlich kapitalistischen) Betrieb vor Erschiitterungen zu bewahren». Der Entwurf
nimmt als selbstverstindlich an, daf auch in Zukunft mit «Arbeitgebern» und
«Arbeitnehmern» mit «Unternechmern» und «Arbeitern» gerechnet werden mufS.
Der Gedanke, dafl in einem sozialisierten Wirtschaftsleben, das zu erméglichen
doch die Aufgabe einer sozialistischen Revolutionsregierung sein sollte, diese Ge-
gensitze iiberhaupt nicht mehr vorhanden sein diirfen, findet in ihm keinen Aus-
druck.

Sehen wir so in dem «Entwurf eines Gesetzes iiber Betriebsrite» den Willen zum
Ausdruck kommen, die Sozialisierung des Wirtschaftslebens zu verbindern, so
miissen wir auf der andern Seite in dem Plan zur Schaffung einer Riteorganisation
zur Betatigung auf wirtschaftlichem Gebiet», wie er vom Vollzugsrat des Grofi-
Berliner Arbeiter-Rats aufgestellt und unlingst von einer Versammlung der «revolu-
tiondren Betriebsrite» in Halle genehmigt worden ist, einen Beweis dafiir erblicken,
dafl die heutigen «Fiihrer» des Proletariats unfihig sind, Gedanken zu entwickeln,
die geeignet sein konnten, kraftvoll in die Wirklichkeit einzugreifen und die Wege
aufzuweisen, auf denen die Sozialisierung des Wirtschaftslebens angestrebt werden
kann. In dem Proletariat steigt aus unterbewuflten Tiefen der Menschennatur das
Verlangen nach einer sozialen Gestaltung des Lebens auf, weil seine Angehorigen die
Not der antisozialen Tendenzen der privatkapitalistischen Wirtschaftsordnung bitter
am eigenen Leibe verspiirt haben. Das Proletariat ist daher, so lange das Biirgertum
schlift und aus Kurzsichtigkeit oder egoistischem Interesse an dem alten festzuhalten
versucht, der Triger des fortschrittlichen Elementes in der Entwicklung. Aber die
«Fiihrer», die seiner Sehnsucht die Wege weisen sollten, lassen es durch ihre Unfi-
higkeit im Stich. So geschah es am 9. November. So wird es auch in Zukunft sein.
Denn auch den neu erkorenen Fiihrern fehlen die Gedanken zum Neuaufbau einer
sozialen Ordnung. Die «graphische Darstellung einer Riteorganisation», die der
Vollzugsrat verdffentlicht, lifit auf den ersten Blick erkennen, dal beim Aushecken
dieses Planes einer Sozialisierung keine anderen Gedanken mitgewirkt haben, als die
verhingnisvolle fixe Idee, die Planlosigkeit der privatkapitalistischen Wirtschafts-
ordnung konne nur ersetzt werden durch eine straffe Zentralisation. Wir sehen
deshalb die «Bezirks-Gruppen-Rite» zusammengefafit zu einem «Bezirks-Wirt-
schafts-Rat»; ihnen iibergeordnet die «Reichs-Gruppen-Rite», die ihrerseits einem
«Reichs-Wirtschafts-Rat» unterstehen. Wer wihrend des sogenannten Krieges das
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